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Los distintos criterios gue puedan adoptarse frente a la integra-
cién econdmica obedecen fumdamentalmente, al rango que se atri-
buya, en el conjunto de causas que configuran €l retraso de Amé-
rica Latina, a la ampliacién de mercados, Estaremos en desacuerdo
si se considera que es esencial dicha ampliacién de mercados para
derrotar el retraso y la miseria.

Hay quienes hablan del imperativo de la integraciéon latinoame-
ricana. Para nosotros la integraclén -latinoamericana no es un
imperatlivo en la hora presente. El imperativo es derrotar el
retraso y la miseria, y para derrotarlo, la ampliacién de mer-
cados es un objetivo relativamente accesorio dentro del cua-
dro general. El retraso de América Latina, de ninguna ma-
nera esti condicionado por la magnitud de los mercados. Esta es
una falsa disculpa de la clase gobernante para eludir la verdadera
respuesta. Existen paises con inmensos mercados potenciales, para
-s6lo referirme a uno, India, que mo progresan. India tlene una
poblacién del orden de los 500 millones de seres humanos y sin
empargo es uns de las naciones que tlene la tasa de crecimiento
mas baja del mundo. Los elementos que dinamizan la economia
de un pais son muy otros que la ampliacién de mercados. Es ab-
surdo pensar que el hecho de proyectar economfas débiles, estag-
nadas o anémicas a un plano regional o supranacional, por ese
solo hecho estas economias van. a experimentar el milagro de ctre-
cer a niveles acelerados. El caso concreto lo tenemos en Europa.
El mercado comin europeo es fuerte, mo por la magnitud de su
mercado, sino porque las naciones gue lo componen son podero-
sas. Un mercado comin es la culminacién de un vasto y secular
proceso de desarrollo. A nuestro julclo, él no es, ni ha sido, causa
u origen de un proceso de desarrollo. Por lo demés, en Europa, el
mercado comun, mas que una ampliacién de mercado es un acuer-
do de distribucién de ellos como medio de superar las graves y pro-
fundas contradicciones del mundo capitalista.

Los factores que obstaculizan el desarrollo de América Latina
son muy otros y muy distintos que la amplitud o magnitud del
mercado.

A nuestro juielo, todo proceso de desarrollo estd necesariamente
causado por radicales y profundas transformaciones en la estruc-
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tura econémica, politica y social de una comunidad. Asi, India con
un mercado potencial de 500 millones de habitantes no est4 pro-
gresando por la sencilla razén que no ha logrado introducir cambios
verdaderamente radicales en su estructura. En consecuencia, es un
factor que obstaculiza y obstruye el desarrollo de América Latina,
la estructura pseudocapitalista y feudal que domina en estos paises.
Mientras esta estructura no sea superada, América Latina persistira
en el retraso y en el estagnamiento.

En segundo lugar, es causa fundamental del retraso, los térmi-
nos de imtercambio injustos que nos imponen los paises imperia-
listas. En este sentido nos remitimos a lo expresado por el sefior Ratil
Prebisch: “En comparacién con el quinquenio anterior, en los afios
1955-1960 el deterioro de los intercambios a que me refiero signi-
ficé una pérdida de ingreso real para el conjunto de Ameérica La-
tina equivalente a siete mil trescientos millones de délares, mien-
tras que el influjo neto de capital extranjero durante esos mismos
afios era aproximadamente de siete mil setecientos millones de
dolares”. Vale decir, los términos de intercambio abusivos que nos
aplican importan una succién de recursos para América Lating de
una magnitud simplemente inimaginable. Este es un problema mu-
cho més grave que la ampliacién de mercados y mientras no se
resuelva, las posibilidades de crecimiento de América Latina esta-
ran gravemente limitadas. ‘

En tercer lugar, es fundamental recuperar las riguezas béasicas.
Las cifras son conocidas, sin embargo no siempre se miden en toda
su vasta y dramatica proyeccién. El hecho de que ¢l cobre chileno
no sea chileno, significa, que de un total de venta en el exterior
de trescientos veintiocho millones de délares en el afio 1959, tres-
cientos cuarenta y siete en 1960; trescientos trece en 1961; tres-
clentos cuarenta y cinco en 1962, trescientos cincuenta y cuatro en
1964; esto es, de un promedio de trescientos treinta millones de
dolares, en que vendemos el total de nuestra produccién de cobre,
so0lo se retornan al pais, entre el 51 Yy 52% de ese total. Sobre

- ciento cincuenta millones de délares quedan anualmente fuera de
Chile. Indiscutiblemente, ningin pais del mundo ha logrado altas
tasas de crecimiento teniendo que exportar o dejar fuera un por-
‘centaje fan increible de su producto. En 40 afios, las empresas de
la Gran Mineria del Cobre nos han sustraido ingresos por un monto
de tres mil quinientos millones de délares. Se han hecho compa-
raciones con relacion al total del patrimonio nacional y se llega g
la conclusién de que no menos del 40% de éste lo hemos remesado
al exterior. Légicamente, mientras nuestro pais tenga que cola-
borar a mantener el extraordinario standard de vida de los
EE. UU. con un aporte tan sustancial y fantastico de nuestro
ingreso, nuestras posibilidades de crecimiento y las de cualquier otro
pais latinoamericano que se encuentre en similares condiciomes, son
bastante precarias.

En cuarto lugar, es esenclal resolver el problema del endeuda-

miento. En calculos tltimos se llega a la concl.usién, de qug en
promedio, los paises latinoamericanos estan destinando aproxime-
damente el 30% de sus ingresos en divisas, a servir sus respec!:ivos
endeudamientos; ain més, si a este servicio agregamos las cifras
que por utilidades y depreciaclones se llevan las_ empresas ex‘tran-
jeras, se llega a la conclusién que el 44% de lqs ingresos en divisas
se destina a este objeto. En Chile, si cumpliéramos com los Con-
venios suscritos en materia de crédito y con €l Estatuto-del inver-
slonista, el préximo afio tendriamos que cancelar doscientos no-
venta y tres millones de dolares a titulo de intereses, amortiza-
ciones, utilidades y depreciacliones. Todos saben que los ingresos
de divisas alcanzan cuando méas a 450 millones de délares. para
cualquiera no es un misterio imaginar lo que significa que de un
ingreso de 450 millones de délares tengamos que cancelar tres-
clentos millomes de délares en intereses, amortizacmnes,’ utilidades
y depreciaciones, quedando solamente 150 millones de dolares para
cubrir las importaciones; en circunstancias que éstas se han en-
caramado 2 méas de quinientos ochenta millones de délares. Vale
decir, éxiste un déficit anual de sobre tresciemtos 50 millones de
délares. La situacién de Chile es realmente insostenible. La situa-
cién de los deméas paises latinoamericanos no es menos grave
que la nuestra. En este momento, América Latina no puede servir
un endeudamiento de esta magnitud.
EE. UU. sustrae de los precarios recursos de América Latina, un
alto porcentaje de ellos, a través de los términos de intercambio
desfavorable que nos impone y trata de compensarnos ese despojo,
con créditos.' Yo diria en lenguaje polémico, que lo que nos
roban & través de los términos de intercambio, pretenden resti-
tuirlo a titulo de créditos; pero los créditos hay que pggarlos y aqe-
mas de pagarlos, sirven en gran medida, para financiar las propias
exportaciones norteamericanas, los fletes y seguros. La totalidad
de los convenios de créditos suscritos por Chile con EE Uvyu. l.Ieva.n
incluidas las cldusulas de transportar las mercadena:s adquiridas
con dichos créditos en barcos de bandera norteamericana y ase-
gurarlas en compafiias de seguro norteamericanas. En consecuencia,
los créditos otorgados por EE. UU. a nuestras Republicas, en gran
medida, constituyen un sistema de finamciamiento a los exporta-
dores norteamericanos. M4s que financiar a las repablitas latino-
americanas, los norteamericanos financian asi a sus exportadores,
a sus empresas navieras, a sus compafiias de seguro, a sus bancos.
Segtn CEPAL, en el afio 1961, Ameérica Latina remesé a EE. UU,,
por conecepto de utilidades de sus inversiones, mil setecientos trein-
ta y cinco millones de doélares: por servicio de créditos, vale decir
por amortizaciones e intereses, mil cuatroclentos cincuenta y cinco
millones de délares; y por términos de intercambio negativos, mil
cuatrocientos sesenta millones de délares. En total, América Lati-
na contribuye en 1961 al progreso de EE. UU. con la cifra de cua-
tro mil seiscientos cincuenta millones de délares al afio. Ahora, si
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evaluamos €l envio de capitales de nativos a EE. UU. en sélo tres-
clentos cincuenta millones de ddlares, que es una cifra insignifi~
cante, concluimos que al afio, América Latina le aporta al pro-
greso norteamericano, sobre cinco mil millones de délares,

El célculo de la deuda piblica de América Latina llegaba en 1950
a 400 millones de délares y el afio 1963 llegé a nueve mil cien millo-
nes de délares, o sea aumenté sobre ocho mil quinientos millones
de dolares. Segun el Banco Interamericano, en el afio 1965, si pa-
ghramos las amortizaciones e intereses convenidos, habria que
remesar dos mil doscientos millones de délares. La Alianza para

el Progreso consulta una “ayuda” para América Latina en créditos,
de dos mil millones de délares al afno, veinte mil millones en diez
afios. Pues bien, se consulta una “ayuda”, como la llaman, de dos
mil millones de doélares al afio y por utilidades, depreciaciones,
términos de intercambio negativos, fuga de capitales, América La-
tina ayuda a EE. UU. con cinco mil millomes de U. 8. al afio; vale
decir, quedariamos con una balanza deficitaria del orden de los
tres mil millones de ddlares. Por lo demas, éste no es un misterio,
Estados Unidos tiene una balanza de pago deficitaria con Europa
y ampliamente favorable con América Latina.

BEn quinto lugar, estimamos que otro de los problemas que esta
obstaculizando el desarrollo de América Latina es la exigencia de
compra de armamentos. Segun cifras oficiales, también propor-
clonadas por CEPAL, anualmente América Latina gasta mil qui-
nientos millones de délares en armamentos. Se acaba de suscribir
un convenio de armamentos entre Argentina y EE. UU. por treinta
millones de ddlares. Es interesante recordar que EE. UU. nos ha
impuesto una politica multilateral de comercio y de pago, pero
cuando se trata de comerciar armas si que acepta el bilateralismo.

En sexto lugar, en estos instantes no es menos importante am-
pliar mercados dentro del continente latinoamericano como fuera
de €él. Los paises con altas tasas de desarrollo, como son los paises
del mundo socialista, nos aseguran una demanda sostenida para
nuestros productos.

En resumen: todas las causas, que no pretenden ser taxativas,
se sintetizan para nosotros en la lucha antimperialista. Creemos

.que el retraso de América Latina se debe, fundamentalmente, a
la condicién de dependiente del imperio norteamericano. Si noso-
tros lograramos romper las barreras que nhos atan al imperialismo
del norte, evidentemente se abririan extraordinarias expectativas.

Igualmente estimamos que previo a buscar ampliacién de mer-
cados dentro de América Latina, deben ampliarse los mercados,
internamente, en nuestras veinte repiiblicas. Consideramos que &
través de una redistribucién del ingreso nacional y de reformas
agrarias verdaderas se puede incorporar al consumo de las veinte
repiblicas latinoamericanas, una cifra del orden de los clento cin-
cuenta a ciento sesenta millones de habitantes, que hoy dia préac-
ticamente estan marginados de la civilizacién. En Chile, concreta-

mente, tres o cuatro millones de habitantes viven en condiciones
subhumanas. Creemos que antes de ir a buscar mercados en Ar-
gentina, Brasil o Méjico, debiéramos incorporar al consumo esta
inmensa masa de poblacion que no est4d consumiendo. Ademés la
reforma agraria tiene decisiva gravitacién en el desarrollo econé-
mico y en la balanza de pagos. Es sabido que actualmente Chile
est4 gastando aproximadamente ciento veinte millones de délares
en importar articulos alimenticios. Una reforma agraria auténtica
podria en porcentaje muy alto sustituir estas importaciones, en
trigo, leche, mantequilla, cuero, carne, etc. por produccién nacio-
nal y evidentemente disponer de sesenta o setenta millones de dé-
lares mas para importar bienes de produccién. Debemos recordar
que la Corporacién de Fomento, se fundo, entre otras razones, por-
que se gastaba demasiado en importar una serie de articulos que
era posible producirlos internamente, como acero, petréleo, etc. La
produccién nacional de acero significa una economia de divisas
del orden de los cincuenta a sesenta millones de délares al afio.
No menos de treinta o cuarenta millones de délares gastariamos
en importar petroleos si no existiera ENAP; y la industria azuca-
rera nacional nos ahorra importaciones por diecisiete millones de
dolares; vale decir, hemos economizado en sélo estas tres indus-
trias basicas aproximadamente cien millones de délares. Pero (Qué
‘ha sucedido? Que lo que economizamos en importacion de produc-
tos industriales lo hemos gastado en la importacién de articulos
alimenticios, por la estructura retrasada y feudal que impera em
el agro chileno.

En resumen sintetizamos estas ideas en la lucha antifeudal.

Por tltimo, creemos que para alcanzar tasas de desarrolio com-
patibles con los anhelos e inquietudes de las grandes masas na-
cionales y continentales es fundamental planificar las economias.
En este sentido consideramos que es un gravisimo error haber
aceptado el espiritu y la filosofia de la zona de libre comercio, que
obedece a una inspiraciéon de tipo liberal, y que defiende la liber-
tad de comerclo y la libertad de cambio. Ninglin pais en proceso
de desarrollo ha conseguido altos miveles de crecimiento abriendo
sus puertos al comercio internacional. Cuando estos llegan a la
altima fase del desarrollo capitalista entonces si que son partida-
rios de la libertad- dé comercio y de la libertad de cambio, pero
mientras no obtienen ese desarrollo, defienden con toda agresivi-
dad una politica proteccionista. Por lo demés mada se gana con
adoptar sistemas que no responden a la realidad objetiva de los
hechos. En Bretten Wood, en 1945, Chile se comprometié a esta-
blecer, en un plazo de 5 afios, 1a libertad de comercio y de cambio,
el cambio tinico y desahuciar los convenios bilaterales de pago.
Pues bien, en 1950 se vio obligado a hacer todo lo contrario que
habia acordado en 1945, en Bretten Wood. En 1950 se aprobé la ley
9839 que creé al Consejo Nacional de Comercio Exterior y allf se
acordé el sistema de “PREVIA”, que es la antitesis de la libertad
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de comercio, puesto que toda autorizaciéon de exportacién e im- '

portacién debe aprobarse previamente. En vez de cambio tinico y
fluctuante establecimos cambios miltiples y en vez de desahuclar
los convenios bilaterales e ir a un sistema multilateral de comercio

y de pagos, mantuvimos y ampliamos los convenios bilaterales. L.a

libertad de comercio es una imposicién ajena a nuestra realidad y
no €s mas que una consigna de las grandes potencias capitalistas
para mantener amarradas nuestras economias dependientes a las
metropolis imperialistas.

BEn conclusion, la integracién latinoamericana a través de ALALC,
es, dado €l rango y la preeminencia que se le atribuye dentro de
los problemas latinoamericanos, un escapismo de los gobiernos y
burguesias de nuestros pafses para soslayar las verdaderas solu-
ciones. Las oligarquias latinoamericanas han visto en la Alianza
para el Progreso y en la Zona de Libre Comercio dos panaceas
para evitar reformas radicales de sus estructuras gastadas y vi-
ciosas. A través de la Alianza para el Progreso han pretendido ob-
tener los capitales que el ahorro interno nacional no les ha pro-
ducido; y a través de la zona de libre comercio, han querido ganar
los mercados que reformas estructurales internas podrian haber-
les dado. En otras palabras, no quieren hacer los esfuerzos y sa-
crificlos que implica una alta tasa de ahorro interno y prefieren
financiar el desarrollo con créditos externos, que hoy dia los lla-
mam “Ayuda” de la Alianza para el Progreso.

Por otra parte, tampoco desean hacer los cambios que permitan
una real redistribucién del ingreso y una auténtica reforma agra-
ria. Por esto calificamos de actitud escapista la de los gobiernos
y burguesias latinoamericanas, que a través de mitos artificiales
a nuestra realidad, desean impedir las reformas radicales y pro-
fundas que las circunstancias histéricas exigen.

La integracién de economias seudo-capitalistas y feudales no
es una solucion. El sistema liberal capitalista se ha demostrado
incapaz en los paises subdesarrollados de desatar las fuerzas del
progreso. En consecuencia, lo que es malo en particular también
es malo en general. Si una economia seudo-capitalista en Chile es
‘mala, y una economia seudocapitalista en el Pera es mala, no ve-
mos por qué, coordinadas en plano supranacional, esas economias
producirdn efectos mejores que los que pudieran haber tenido en
€l plano nacional. En el fondo, es proyectar a un plamo suprana-
clomal, los vicios, defectos y errores de que adolecen estas econo-
mias en los planos naclonales. Y tal es asi que existe una especie
de ley del mundo capital, una ley que si bien no ests formulada,
los hechos la han demostrado, y han demostrado ¢é6mo en los tGlti-
mos cincuenta afios, los profundos desniveles que existian entre
paises ricos y paises pobres se ham agravado. En nuestras econo-
mias individuales, el fenomeno se repite, los desniveles entre los
asctores pudientes y modestos de la poblacién, se han agudizado.
Bn el plano mundial ha ocurrido 1o mismo. Las cifras son sobrada-
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mente conocidas. Se sabe que alrededor de un 15% de la poblacidén
mundial usufructiia del 67% del ingreso mundial, y este desnivel
8¢ ha ido agudizando cada vez mas. No hay ninguna razén para
suponer que en América Latina no sucedera lo mismo. Aquellos
pafses de mds alto ingreso, tenderdn a enriquecerse méas que aque-
llos pafses mas pobres. Indudablemente los pafses que habitan el
Atléntico estdn en mejores condiciones que los paises que habitan
el Pacifico para usufructuar y aprovechar las pequefias ventajas
que pueda ofrecer una zona de libre comercio, dado que ahi estan
los grandes centros consumidores. Por otra parte, alli estd inver-
tido el gran porcentaje de los capitales norteamericanos.

La viciosa estructura que caracteriza la economia de muestros
paises se proyectard al plano continental. En estos momentos se
estudia la integracién sectorial para la industria automotriz. Evi-
dentemente los capitales y las marcas que aspiran aduefiarse del
mercado son los grandes imperios europeos y norteamericanos a
través de Volkswagen y Kaiser. En maquinas calculadoras se esta
estudiando una coordinacién presidida por IBM. Y en maquinas de
afeitar estd Remington. Practicamente nuestro mercado pasaria
a ser sucursal de los grandes mercados imperialistas. No tendria-
mos, como no tenemos, autonomia propia.

En conclusién, vuelvo a repetir: la zona de libre comerclo, como
esta concebida, no resuelve los viclos y defectos que obstaculizan
y obstruyen el desarrollo de nuestros paises, sino que por el con-
trario los proyecta multiplicados a un nivel continental.

Por otra parte, uno de los factores que mas distorsiona la pro-
duccién de estos paises es que existen sectores de muy alto poder
de consumo y sectores muy pobres. {Por qué lo distorsionan? Por-
que orientan su consumo a clerto tipo de articulos, que no son
esenciales, como por ejemplo, automdviles, radios, televisores, ete.
Este mismo defecto lo estamos viendo repetirse en escala conti-
nental. ¢Cuales son los convenios de coordinacién que se estdn
gestando?: Fundamentalmente para fabricar automéviles, radios,
méaquinas de afeitar, ete.

A continuacion hagamos un breve anilisis del caso concreto de
Chile, en relacién con la zona de Libre Comercio. En primer lugar
nuestras exportaciones sélo han crecido levemente y esto se ha
debido exclusivamente al hecho que hemos vemdido mayor canti-
dad de cobre. En cambio, no hemos logrado colocar productos ma-
nufacturados, fuera de papel y celulosa. Ain més, Chile vendia
bastante acero a Argentina antes de firmar el convenio de Zona
de Libre Comercio y posteriormente éstas han descendido a una
cifra despreciable. Por otra parte han aumentado extraordinaria-
mente las importaciones. Chile acusa una balanza de pagos am-
pllamente deficitaria con el ALALC. Los déficit han ascendido de
veintitrés millones que eran en 1957, a setenta millones que lo fue
el afio pasado. Como es sabido, a causa de la politica impuesta por
el Fondo Monetario Internacional, vale decir por EE. UU.,, las im-
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portaciones de la Zona de Libre Comercio se pagan en délam, |
manera tal, que el déficit que acusa nuestra balanza de pagos og
el ALALC, es de inmensa gravedad.

En sintesis, para Chile, hasta el momento, el ALALC
le ha reportado ningin beneficio. En cambio, han obtenido vex
tajas notorias, Méjico y Argentina y em segundo lugar, Brasil, N
que era ficil de imaginar, puesto que el mercado del Océano P
cifico es muy reducido en comparacién con el de la zona del
tico, Légicamente este mercado se ha visto robustecido. ‘q

Nuestro pais es muy dado a la imitacién. Como en el mundo "
constituyeron grandes bloques ecomémicos y politicos, creyé tﬁmﬁ
bién llegada la hora de formar parte de un bloque y por eso rum
de los principales impulsores de la Zona de Libre Comercio. .I..‘
verdad es que los mercados no se establecen por decretos. Eurom
era un mercado comin antes de acordarlo formalmente. Tenis
una vasta red de transportes, y de caminos; economias similares,:
politicas monetarias y de cambios iguales, niveles de desarrouq,
parecido, etc. En cambio los desniveles en América Latina son sim{f
plemente monstruosos, tanto en standard de vida, como ingreso.
per capita, politica monetaria, de cambios, fiscal, etc. Podria de=
cirse que mo transcurre un mes sin que uno de nuestros paises no
desvalorice en 1 0 2% su moneda. Evidentemente, mo hay posibl-
lidad ninguna de coordinar politicas econémicas en paises que es-
tan desvalorizando en este porcentaje su moneda. En Europa esto
mo sucede. Son paises de economias estables. No hay siquiera unién

fisica entre nuestros paises. Chile tiene sé6lo un par de vias férreas .

que lo comunican con Argentina. Existe escasamente un camino
o dos, que por lo demis se interrumpen en el invierno. El trams-
porte maritimo es incierto y precario. No hace mucho tiempo los
paises latinoamericanos intentaron formar una -asociacién de ar-
madores, pero inmediatamente intervinierom los carteles interna-
cionales y esta presunta asoclacién de armadores que ‘se inicié con’
bastante optimismo, por razones que son faciles de imaginar, se
detuvo y actualmente estamos sometidos a las imposiciones de los
trusts internaciomales. Tampoco podemos olvidar que el comercio
entre los paises miembros de ALALC solamente representa alre-
dedor de un 10% del Comercio total de estos pafses.

Por otra parte, la verdad es que los paises latinoamericanos ne
estin en posicibn honesta de mantener una auténtica reciprbei-
dad en su trato comercial. Como hemos dicho se estudiaba un conve-
nio de complementacién para la industria automotriz. Se trataba
de que Chile fabricara ciertas piezas de automéviles y Argentina
¥ Brasil otras; pero llegado el momento de materializar este acuer-
do, los brasileros preguntaron ;Qué va a fabricar Chile? imagine-
mos: radiadores, baterias y neumaticos, & lo que la burguesia bra-
silera respondié que también ella estaba produciendo baterias,
radiadores y neumiticos y no aceptaban sacrificar sus posibilida-

dos industriales a las nuestras. Es decir, no existe ni el deseo ni el -
imperativo de la integracion.

La integracién en nuestros paises ha sido fruto de una imposi-
elon por la chspide, no efecto de un proceso de maduracién por la
baae, como lo fue en Europa, y eso se demuestra en un hecho que
puede parecer hasta cierto punto futil, pero que no deja de ser por
Blio menos decldor. Si se le planteara a cualquiera el pro-
blema de ser mafiana designado Ministro de Hacienda o Ge-
rente de una empresa particular. ¢Qué responderia acerca de la
integracién econémica? Seguramente se encontraria con que el
@ltimo problema que le interesaria resolver seria el de la integra-
clon. Antes tendria que preocuparse de cémo aumentar la tasa de
ahorro para aumentar la inversién piblica y privada; cémo resol-

.ver el problema angustioso y dramaético de la balanza de pago;

oomo obtener que la agricultura se cologue a tono con el aumento
vegetativo de 1a poblacién; cémo conseguir una redistribucién mas
justa del ingreso nacional, etc. Y después de varios etc., talvez se
interesaria en €l mercado comun. Ahora, si le preguntiramos: co-
mo industrial de tornillos, chapas, textiles, ete., ¢Cudl es su pro-
blema? Respondera que no se pueden cubrir las importaciones de
materias primas; que el sistema crediticio es deficiente y caro;
que no existen los elementos técnicos suficientes; que la mano de
obra es poco calificada; que el transporte es malo, etc., y después
de otro etc. mas —talvez— plamtee el problema de ampliacion de
mercado. Esto estd demostrando que mo es un imperativo. En cam-
blo, para un Ministro de Hacienda Francés e Inglés o para un em-
presario aleman o itallano e! problema fundamental es de mer-
cado, cémo distribuir el mercado. Para los productores de Simeca,
Volkswagen y Fiat el problema esencial era cémo distribuirse el
mercado. Por eso Simca acaba de ser vendida a los intereses nor-
teamericanos igual que Fiat. Esto estd demostrando que el impe-
rativo de la integraclon econémica no es un problema que en
este momento tenga una prioridad . fundamental y basica den-
tro de América Latina. La integracién econémica y la Alian-
za para el Progreso son escapismos que se estdn buscando para
evitar las radicales transformaclones que la hora presente exige.
Por esto, si bien no negamos Importancia absoluta a la in-
tegracion, sostenemos que en el rango de nuestras preocupaciones
pablicas y privadas, la integracién ocupa un lugar subalterno y
adjetivo frente a problemas de mucho mayor urgencia e importan-
cia como los sefialados, a saber: La lucha antimperialista y anti-
feudal.



