Analisis

El retorno
al marxismo

ARTA Harnecker, psicologa, egresada de
la Universidad Catodlica de Santiago,
viajo en septiembre de 1963 a Francia,

becada por el gobierno francés. Alla conoce
las obras del filosofo marxista Louis Althusser
que la introducen en el estudio serio y despre.
juiciado del marxismo. Desde hace ya mas
de dos anos trabaja en este terreno orien.
tada directamente por el filésofo francés.
Acaba de llegar a Chile, traducido y con una
introduccion de Marta Harnecker, el libro
“La revolucion teodrica de Marx” (titulo en
francés: “Pour Marx”), editado por Siglo XXI,
Meéxico.

El nombre de Althusser ha llegado a A, L.
muy ligado al de Régis Debray. ;Qué sabe Ud.
de las relaciones entre ese pensador y Régis?

“Althusser es el filésofo marxista méas ri-
guroso y de mayor prestigio actualmente en
Francia. Es secretario y profesor de filosofia
de la Escuela Normal Superior de Hombres,
plantel educacional que ha formado a la ma.
yor parte de los grandes pensadores y cienti.
ficos franceses. Régis, alumno de esta Es.
cuela, seguia sus cursos y seminarios con
gran interés. Sentia una gran admiracion por
¢l. En 1964 cuando lo conoci, me dijo: los dos
mas grandes pensadores de la izquierda fran.
cesa son Sartre y Althusser. Fue este ultimo
quien lo impulso a escribir sobre su larga ex-
periencia en A. L.

Pero su relacion no se traduce a la de ad.
mirador.admirado, va mas lejos, eran muy
amigos. Al llegar a Cuba como profesor de fi.
losofia, Régis hace una verdadera campaiia
de difusion de sus obras. No cabe duda que
Althusser es el filésofo marxista mas apre.
ciado actualmente en ese pais.

Sin embargo, a pesar de esta relacién tan
estrecha que une a maestro y discipulo, no
creo que Régis emplee en sus obras, especial.
mente en la ultima “;Revolucién en la Re-
voluecion?”, el rigor de analisis de su maestro.
No seria extrano que Althusser considerara
insuficientemente demostradas las tesis fun-
damentales de ese libro debido a gue, pre-
viamente, no se ha hecho un analisis histo-
rico y socio-economico de las condiciones de
A. L. que justifiqguen dichas afirmaciones”.

;Podria decirse que Althusser es el filésofo
de mayor prestigio actualmente en Francia?

“No puede negarse que la importancia y la
seriedad de las reflexiones de este pensador
lo han situado en el centro del debate filoso-
fico en Francia, Publicaciones como “Le Nou.
vel Observateur” y “La Quinzaine”; revistas
como Les Temps Modernes y Esprit le dedican
articulos y numeros especiales; la “Nouvelle
Critigue” inicia una polémica partiendo de su
articulo Marxismoe y Humanismo, en la que
participan mas de nueve filosofos marxistas
franceses. En las catedras wuniversitarias
(Goldmann, Lefebvre, Vilar, etc.), se discuten
sus ideas. Esta polémica ha pasado del cam.
po filosofico al campo politico, al inferior del
partido comunista francés. Desgraciadamen-
te, este debate ha permanecido hasta aqui,

14

salvo algunas excepciones importantes, en
parte estéril, debido a las grandes resisten.
cias ideologicas que sus tesis han encontrado.
Es necesarip agregar que muchos de los que
han intervenido no han estudiado seriamen.
te sus libros, por lo demas dificiles, y debido
a ello han formulado criticas superficiales
que no resisten un examen més profundo.

Por otra parte, sus obras estan siendo tra.
ducidas a varios idiomas: espaiol, inglés, ale-
man, italiano, griego, 4rabe, etc. En A, L. ha
sido Cuba la primera en difundirlas. En Fran.
cia, su pensamiento ha sido acogido con en.
tusiasmo por los estudiantes latinoamerica.
nos de izquierda; muchos de ellos, como es mi
caso, han llegado al marxismo a través de sus
obras”.

+Cual considera Ud. que es el aporte funda.
mental de Althusser?

“Considero que la obra de Althusser es uno
de los estudios mas serios que se han reali-
zado del iniciador del marxismo y de los es-
fuerzos tedricos que se han inspirado en su
obra. Nos redescubre a Marx en todo su vigor.
Al hombre que dio origen al hecho mas tras.
cendental de los altimos tiempos: el desper.
tar organizado de la clase obrera que rompe
sus cadenas y empieza, &l fin, a construir el
socialismo. Al Marx revolucionario, destructor
de mitos y de wverdades impuestas, cuyo uni-
co dogma es un anti-dogma: el analisis ob.
jetivo, cientifico de la realidad que permita
romper las apariencias para llegar a com.
prender el mecanismo que la explica y que
explicindola hace posible su transformacion.

Las reflexiones de Althusser se centran en
problemas filosoficos esenciales al marxismo
y haciéndolo nos procuran instrumentos teéri.
cos nuevos y fundamentales. El autor nos
conduce a dejar de lado los manuales clasi.
cos que en su esfuerzo pedagodgico, bien o mal
intencionado, presentan el marxismep en for.
ma, simplificada y dogmatica dando origen a
la mayor parte de los malos entendidos que
reinan, no sélo entre sus adversarios sino en-
tre sus propios adeptos. Las citas célebres ya
no son suficientes, es necesario realizar una
lectura critica a partir de las fuentes mismas.
Volver a Marx es la tnica forma de combatir
el marxismo ‘religioso”, aquel que se impone
como un dogma y se cree poseedor de toda
la verdad”.

(Por qué volver a Marx? ;Acaso en el trans.
curso de un siglo no ha sido superado su pen.
samiento?

“Citaré aqui al mismo Althusser (1): “Sa-
bemos que se necesita una revolucion para
que el mundo “cambie de base”. Pero después
de la revolucion es necesario realizar una lu.
cha extremadamente larga y dura, en lo po.
litico y en lo ideologico, para establecer, con.
solidar y hacer triunfar la nueva sociedad.
Ocurre lo mismo en el mundo del pensamien-
to. Después de una revolucion teorica es ne-
cesario, todavia, una lucha extremadamente
larga y dura en lo tedrico y.lo ideoldgico pa.
ra establecer, hacer conocer y hacer triunfar
el nuevo pensamiento, sobre todo si se trata
de un pensamiento que funda una nueva
ideologia y una nueva préactica politica. An.

(1) “Sur le travail théorique. Difficultés et
ressources”. La Pensée N? 132, abril 1967,
p. 13,
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tes de que triunfe esta larga lucha, la revo.
lucién en la sociedad como la revolucién en
el pensamiento corren un gran peligro: el de
morir ahogadas bajo el antiguo mundo y de
caer directa o indirectamente bajo su ley”.

Althusser muestra como los propios parti.
darios de Marx, al reducir el pensamiento
del autor a esquemas evolucionistas o huma.-
nistas, declaran de hecho gue Marx no ha
aportado nada nuevo en la filosofia ni, por lo
tanto, en la ciencia. Estos marxistas redu.
cen la prodigiosa novedad de Marx a formas
de pensamiento existentes, corrientes, eviden.
tes, es decir, a formas de la ideologia teérica
dominante, por lo tanto, a la ideologia, al
servicio de la clase dominante, El gran apor.
te de Marx ha sido darnos instrumentos teo-
ricos para el estudio de las sociedades huma-
nas. Instrumentos que deben ser aplicados
en forma creadora por los investigadores de
las realidades concretas. Mientras mas domi.
nan ellos estos instrumentos, mas fecundos
seran sus analisis. Volver a Marx significa,
para Althusser, redescubrir toda esa riqueza
instrumental, sobre la cual ni Marx, ni Lenin,
ni Mao, han tenido el tiempo de reflexionar
y explicitar, y que es lo (nico que permite
pasar de la contemplacién a la transforma.
cion del mundo”.

;Cuales son los temas fundamentales trata.
dos en La revolucion tedrica de Marx?

“Para no alargarme prefiero contestar en
forma de preguntas: ¢Puede hablarse de una
unidad en el pensamiento de Marx desde su
juventud hasta su madurez? o ¢existe una
ruptura fundamental en algiin momento de
su trayecto que marca el nacimiento de un
pensamiento verdaderamente original? :La
dialéctica marxista es una mera inversion de
la dialéctica hegeliana: poner sobre los pies
lo que anda cabeza abajo? ¢Es la economia
lo que explica todo el desarrollo de las socie.
dades? ¢Como explicar entonces las revolu-
ciones rusa, china, cubana que tuvieron lu.
gar en paises donde el capitalismo estaba
menos desarrollado? ¢Se trata de excepcio-
nes histéricas? En la teoria marxista, ¢se
puede considerar el conocimiento como un
mero reflejo de la realidad? ¢Puede hablarse
de un humanismo marxista?”

Hemos sabido que el partido comunista
francés acusa a Althusser de tedrico. ;Qué
piensa Ud.?

“Acusar a Althusser de tedrico es olvidar la
importancia que tiene la teoria revolucionaria
en la accion revolucionaria. Podriamos pre-
guntarnos ¢no es debido a que son demasiado
“practicos” que algunos partidos comunistas
han dejado de promover acciones verdadera.
mente revolucionarias? Acusar a Althusser
de tedrico es como acusar g Marx de tedrico
por haber escrito, antes del Capital, la Intro.
duccion a la critica de la economia politica,
texto fundamentalmente metodolégico en el
que reflexiona sobre los instrumentos teori.
cos que le permitiran realizar su estudio so.
bre el modo de produccion capitalista. Es co-
mo atacar a Lenin por tedrico porque en un
momento determinado dejo de escribir sobre
la. politica inmediata y la organizacion de la
vanguardia revolucionaria en Rusia, para de.
dicarse a escribir Materialismo y Empiriocri.
ticismo”.

;Podria Ud. decirnos algo sobre el tema del
humanismo marxista, ya que parece ser guc

MARTA
HARNECKER:

la filosofia
de Althusser.

éste es el punto mas criticado en la obra de
Althusser?

“Si quisiéramos resumir el pensamiento del
autor sobre el tema, podriamos decir que: pa.
ra servir a los hombres reales, Marx no “fa.
brica” una teoria basada sobre umna idea mo-
ral, religiosa o filos6fica del hombre. Su es.
fuerzo se dirige a comprender las leyes que
determinan la existencia real de los hombres
que viven en las sociedades. Por lo tanto, de-
be partir de nociones cientificas que permi-
tan comprender los mecanismos de las socie.
dades humanas y de su historia, de las no.
ciones del materialismo histérico (modo de
produccion, fuerzas productivas, relaciones
sociales de la produccion, relaciones juridico.
politicas, relaciones ideologicas, etc.). Para
servir a los hombres reales, Marx no debe
partir, en lo que se refiere al conocimiento,
de los conceptos de hombre, de naturaleza
humana, de libertad, de conciencia, ete. En
este sentido, teoricamente hablando, el mar.
xismo no es un humanismo, no reposa sobre
el concepto de hombre. Pero justamente por-
que el marxismo no es tedricamente hablan.
do un humanismo, puede producir el conoci-
miento de las sociedades humanas, de las
leyes de la lucha de clase y proporcionar los
medios para suprimir los sufrimientos huma.
nos producidos por este modo de produccion,
dominado actualmente por el imperialismo
norteamericano: la explotacion de clase, la
guerra y todos sus horrores”.

Usted gque parece tan entusiasmada con
Althusser, ;no tiene ninguna critica que ha.
cerle? :

“Hay algo que desconcierta al lector de
Althusser: muchas veces los problemas por él
enunciados no son agotados en sus desarro-
llos teéricos. Uno se da cuenta que se encuen.
tra frente al filosofo que vislumbra muchos
problemas, pero que todavia no es capaz de

. responder a todos ellos. Pero, en este sentido

creo que puede aplicarse al autor lo que €l
mismo dice de Marx: Althusser no pretende
haber dicho todo —no s6lo porque le ha fal.
tajdo tiempo sino porque “decirlo todo” no
tiene sentido para un investigador cientifico;
S6lo una religion pretende “decirlo todo”. Una
teoria cientifica tiene siempre, por definicion,
por el contrario, nuevas cosas que decir ya
que no existe sino para descubrir en sus so.
luciones mismas tantos o mas problemas de
los que ella ha resuelto”. e
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