Entrevista

El
“‘¢terrorismo?”’
en su
momento

A izquierda marxista vuel-
L ve a ser sometida a una

fuerte campafia de per-
secucién y hostigamiento, Es-
ta vez los blancos elegidog son
el Partido Socialista y el Mo-
vimiento de Izquierda Revo-
lucionaria (MIR). El fortale-
cimiento de las posiciones del
MIR, a cuyo futuro muy po-
cos apostaron en un comien-
z0, echa fuera del badl de la
utileria politica 10s viejos con-
ceptos de “defensa de la
democracia”, con que se en-
cubren oscuras represiones. El
gobierno acusa al Partido So-
cialista de instigador de “una
ola de terrorismo”. Pero, (de
qué se habla? De slete bom-
bas caseras, que sSugestiva-
mente estallaron, algunas, en
los simbolos més reaccionarios
del momento.

PF, con el fin de aclarar,
una vez méas, posiciones den-
tro de la izquierda, entrevisté
a Adonis Sepuilveda, secreta-
rio general de organizacion
del Partido Socialista, sefiala-
do en la vida interna de esa
colectividad como un vocero
de la corriente revolucionaria.

—;Cuil es su juicio sobre
el terrorismo?

—Responder a esta pregun-
fa escuetamente, en los mis-
mos términos que se formula,
puede conducir a serios erro-
res conceptuales ¢ doctrina-
rios. Es lo mismo que si me
preguntaran qué opino sobre
la guerra: diria que soy ene-
migo de la guerra: sin em-
bargo tendria que aclarar que
hay guerras justas que los
revolucionarios llevan adelan-
te con todos sus medios, como
son, por ejemplo, las de libe-
racion. Por eso, la consulta
sobre el terrorismo debe res-
ponderse en relaciéon a los
procesos soclales actuales y
no abstractamente, como una
nociéon dada para todas las
circunstancias.

Desde luego, es efectivo que
los partidos marxistas, espe-
cialmente sus tedricos maxi-
mos, dieron una dura batalla
ideolégica contra el terroris-
mo, concebido como meétodo
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que suplanta la lucha revo-
lucionaria de las masas por
el atentado contra individua-
lidades o representantes odio-
sos de las clases dominantes.
Hacer volar una testa coro-
nada o a un tiranuelo, no re-
suelve la conquista del poder
ni el desplazamiento de la
clase gobernante. Sélo cuando
el terrorismo deja de ser un
hecho aislado o individual y
forma parte de un proceso
insurreccional, adquiere legi-
timidad metodolégica para los
partidos de la clase obrera.

CUANDO NO VALEN
PADRONES TEORICOS

Pero en los periodos de cri-
sis econémica social como el
que afronta América Latina,
en condiciones de insurgencia
revolucionaria de los pueblos
avasallados brutalmente por
el imperialismo y sus lacayos
nacionales, nadie puede exi-
girles a las nuevas generacio-
nes que se atengan a padro-
nes tedricos, menos cuando
las fuerzas reaccionarias em-
plean, con crudeza cientifica,
el terrorismo y la violencia.

No son los vietnamitas los
que han llevado el terrorismo
a Estados TUnidos, sino los
norteamericanos los que ase-
sinan, queman vivas mujeres

nifios, y arrasan pueblos -

enteros, El terrorismo lo lle-
varon los yanquis a Santo
Domingo, sembrando horror y
muerte e impidiendo que un
pueblo encontrara solucién a
sus problemas. Podriamos se-
guir con ejemplos que, des-
graciadamente, sobran, Pero
ni siquiera est4 alli el fondo
d 1 problema. La cuestién es-
t4 en la esencia del régimen
capitalista, que se fundamen-
ta en ‘la violencia, en la ex-
plotacion de una clase sobre
otra, La burguesia llego al
poder por el terror y la vio-
lencia, y se mantiene en él
por la fuerza. La diferencia
estd en que su terrorismo lo
ha legalizado, lo ha converti-
do en “derecho” y consagra-
do en sus leyes y constitucio-
nes. El revolucionario que gri-
ta y denuncia la injusticia
social va “legalmente” a la
carcel: los 6rganos de prensa
de la reaccidon injurian, difa-
man, deforman la conciencia
social, encubren la violencia
represiva de los aparatos del
Estado burgués, incitan y apo-
yan los cuartelazos, justifican

toda intervencion antiobrera;
en fin, se prestan consciente
o venalmente para cubrir to-
da clase de crimenes anti-
obreros, y esto no es terror
ni violencia.
—;Doénde diferencia usteq
la violencia del terrorismo?
—Lo fundamental es com-
prender que el marxismo es
una concepcién revoluciona-
ria, tedrico-prictica, que ha
analizado las caracteristicas
del sistema capitalista en
particular, y que como méto-
do de interpretacién de los
fenémenos sociales, ha re-
suelto la forma cémo se pro-
ducen los grandes cambios en
la humanidad. La esencia del
marxismo es su concepcién
de la lucha de clases, es de-
cir, el antagonismo entre las
clases que detentan el poder
y aquellas que pugnan por li-
berarse de ese dominio. Esta
lucha se ha resuelto por la
violencia. Basta mirar los pa-
sos de la historia. No fue pa-
cificamente como se marché
de la esclavitud al feudalis-
mo y de éste a las formas
capitalistas que atin imperan
en gran parte del mundo.
En estos cambios sociales,
si alguna clase ha dado de-
mostraciones de una utiliza-
cion barbara de la violencia,
ha sido justamente la burgue-
sia, y, paradojalmente, esta
“racionalista” burguesia fun-
damentaba la necesidad del
cambio social en las més altas
nociones idealistas: libertad,
fraternidad e igualdad. Fue
en nombre de esa trilogia que
la burguesia francesa arrasé
sangrientamente con toda la
nobleza de ese pais. ¢Fueron
por esto los grandes fil6sofos
enciclopedistas del siglo 18
“gutores intelectuales” del te-
rrorismo social implantado
por los cultos y racionalistas
burgueses de Francia?
Nosotros justificamos esa
violencia como una necesidad
social, porque ella deviene no
del deseo de las clases progre-
sistas de ser violentas en si,
sino por la resistencia de las
castas conservadoras en su
intento de detener el avance
social, Son estas clases, en-
tonces, las que van desarro-
llando el “clima” de la vio-
lencia, en la medida en que
se agudiza la pugna por el po-
der. ¢Cuando han permitido
legitimamente, o dicho de ofra
manera “democraticamente”,
que se les quite su poder po-
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litico-econémico? Bastg res-
ponder con toda la historia
de los cuartelazos incontables
de América Latina, que han
sido motivados no ya por un
cambio social, sino por el sim-
ple caricter “progresista” de
algunas medidas que han in-
tentado impulsar algunos go-
biernos. La violencia de estas
oligarquias estd estigmatiza-
da en la historia por el justo
apelativo de “gorilaje”, como
expresion del zarpazo brutal
contra todo intento de cam-
bio o modificacién del status.

LO QUE NO SE JUSTIFICA

Ahora bien, el terrorismo
del cual nos responsabilizan
a los socialistas en estos mo-
mentos, es decir, 1a accién de
colocar una bomba casera €n
la sede del Partido Deméerata
Cristiano, o en la casa del
“marqués” Bulnes, ese terro-
rismo no lo iu.stiﬂcamos como
método de lucha. No porque
nos interese cuidar la establ-
lidad del edificio democrata-
cristiano, ni la tranguilidad
de Francisco Bulnes, sino por-
gque ello no es parte de un
proceso de lucha que impli-
que la necesidad de medidas
contra instituciones y perso-
nas en la actualidad. Una ac-
cién terrorista que no forma
parte de un proceso revolu-
cionario que inecluye la violen-
cia (entendida ésta en sus
distintas formas, tales como
una insurreccién armada, lu-
cha de guerrillas o cualquier
otra forma gue haga necesa-
rig la lucha armada), no es
para nosotros sino el produc-
to de una actitud desespera-
da, gue puede traer efectos
contraproducentes para el en-
frentamiento de conjunto de
la clase obrera contra el or-
den establecido. Consideramos
que el terrorismo individual
implica la accién de una sola
persona o0 de un pequefiisimo
grupo contra todo un sistema.
Es decir, en este acto deses-
perado hay una correlacién
de fuergzas desfavorables para
quienes intentan estas medi-
das. Sin embargo, ese aislado
y desesperado hecho terroris-
ta, en otras circunstancias,
es decir, en circunstancias de
lucha revolucionaria generali-
zada, puede ser totalmente
justo y necesario.

—;Y no podria ser este el
comienzo de ese proceso revo-

lucionarip al cual se refiere
usted?

—Indudablemenfe no. La
iniciacién de un proceso por
la conquista del poder, en
ningiin momento podria par-
tir por la colocacion de algu-
nos guatapiques. Por el caric-
ter cientifico que el marxismo
tiene, por la responsabilidad
histérica de los partidos de
vanguardia, éstos no pueden
jugar a la insurreccién. Son
necesarias e Indispensables
determinadas condiciones ob-
{etivas y subjetivas para co-
ocar a la orden del dia la
lucha por la conquista del
poder.

Histéricamente, estan dadas
las condiciones objetivas para
esa conquista del poder. Con
esto quiero decir que nuestro
sistema capitalista, pese a su
retraso, y por esto mismo, ha
llegado ya a su descomposi-
cién, y es incapaz de resolver
los problemas de las clases ex-
plotadas del pais. No obstan-
te, el poder de resistencia de
la clase dominante es atin in-
menso, y lo es méas en la me-
dida en que su fuerza provie-
ne de la intromisién en nues-
tras estructuras econémicas
del imperialismo norteameri-
cano, convertido en el gen-
darme del status en todo el
continente. Por eso, entonces,
no se trata sélo de la madu-
rez de las condiciones objeti-
vas en general, sino de saber
sl concretamente en nuestro
pais se ha llegado g una si-
tuacién de crisis de tal orden,
que las clases poseedoras es-
tén en el maximo del maras-
mo y, por otro lado, la insur-
gencia de los trabajadores y
Su combatividad alcancen su
ciispide, Sélo entonces, y so-
bre la base de la existencia
de una vanguardia revolucio-
naria dispuesta a conducir a
las masas g la lucha, podria-
mos decir que es necesario
lanzarnos concretamente a la
conquista revolucionaria del
poder.

—Pero hay quienes piensan
que un mayor eémpuje de la
vanguardia podria apresurar
la revolucién en Chile..,

—Es posible que asi sea.
Nadie puede decir que posee
la verdad absoluta. Pero en
todo caso, ese empuje en nin-
gin momento podria signifi-
car que se empieza colocando
bombas caseras en la casa del
sefior Bulnes. Ahora bien, si
los anjlisis de la situacién,

ADONIS SEPULVEDA: los
métodos revolucionarios,

mafiana, nos indican que hay
que dinamizar el proceso re-
curriendo a la violencia or-
ganizada, no trepidaremos en
estudiar las férmulas de des-
arrollarla,

AUGUSTO CARMONA

“Las grandes réevoluciones,
aunque hayan comenzado
en forma pacifica, como Ia
gran revolucién francesa,
acaban en guerras encar-
nizadas, desatadas por la
burguesia contrarrevolucio-
naria. Y no puede ser de
otro modo, si enfocamos el
problema desde el punto
de vista de la lucha de cla-
ses y no desde el punto de
vista de la fraseologia fi-
listea sobre la libertad, la
igualdad, la democracia del
trabajo y la voluniad de la
mayoria, de esa estipida
fraseologia filistea con que
nos obsequian los menche-
viques, los eseristas y todos.
esos “demécratas”, No pue-
de haber evolucién pacifica
hacia el socialismo”,

V. I. LENIN

(6-19 de mayo de 1919,
Obras Completas, tomo 29,
pagina 356).




