Debate

El PS yla
invasion a
Checoslovaquia

A decisién del Comité Central del Par-

tido Socialista de Chile de publicar un

documanto con su posicion frente a la
invesion militar a Checoslovaquia, varios dias
después de haber fijado su linea al respecto,
delata la trascendencia que le atribuye a ese
acontecimiento, Antes de divulgarse el exce-
lente documento de los socialistas podia pen-
sarse que estos se habian conformado con
condenar la accién intempestiva emprendida
por los gobiernos de cinco naciones socialis-
tas, encabezadas por la Union Soviética, so-
bre Checoslovaquia.

El documento revela el propoésito de ahon-
dar en el origen de ese proceso, como lo hi-
ciera con anterioridad el Primer Ministro de
Cuba, en un discurso profundo y polémico.

Conscientes de la importancia que adqui-
riria, su documento en medio de la viva po-
lémica desatada por los sucesos checoslova-
cos, el PS se anticipé a explicar los motivos
que le indujeron a hacerlo publico: “No pueden
impadirnos profundizar esa decision (se re-
fiere a la invasion), las circunstancias de que
ello pudiera significar echar agua al molino
de nuestros en:zmigos. Una de las lecciones
méas evidentes de la crisis que vive el mundo
socialista, es que sobre la base del oculta-
miento de la verdad a las masas y de la limi-
tacion d= su participacion real en las cues-
tiones que les interesan, no es posible desa-
rrollar integralmente su conciencia socialis-
ta; ni menos, edificar un mundo que -—por
pretender realizar los mas caros anhelos hu-
manistas—, debe construirse precisamente
apoyado en la lucidez del pueblo”.

El documento socialista alcanzé escasa di-
fusion. No seria aventurado sefialar que fue
deliberadamente ocultado. Por lo demas un
fenémeno similar se produjo en torno al
discurso del Primer Ministro cubano Fidel
Castro, el cual fus conocido integro en Chi-
le merced a su publicacion en la pasada edi-
cién de PUNTO FINAL. No sé han dado ex-
plicaciones formales para aclarar los moti-
vos que determinaron el ocultamiznto de
ambos documentos, pero puede colegirse que
no aportan elementos favorables para Ias
dos posiciones mas antagonicas que surgie-
ron luego ds= la invasion a Checoslovaquia.
Ambas buscan exclusivamente municiones
para dispararse y desdefian los argumentos
y los analisis.

En los escasos lugares donge se conocié el

documento socialista fue comsantado favora-
blemente, porque entrega elementos analiti-
cos que no solo refuerzan la posicién que
asumié ese Partido, sino que aclaran su ori-
gen.
Luego de leerse el documsznto se advierte
que los socialistas resolvieron su posicién con
“cabeza propia” y con un expreso proposito
ce devolver valores al socialismo universal,
muy a ma] traer por las contradicciones que
han surgido en los ultimos afos.
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Un capitulo importante del documento es €
que se titula “Intervencion armada y politic
de clase” en el cual se refuta el argumant
principal de los que insisten en justificar j
aplaudir la invasidn militar a Checoslova-
quia, asilandose en los principios socialistas.

“La lucha de clase sz desarrolla en el
mundo contemporaneo, fundamentalmente a
través del enfrentamiento del imperialismo,
encabezado por Estados Unidos, y las fuerzas
revolucionarias, incluido el campo socialista.
Se dzsarrolla también en los paises capitalis-
tas entre la burguesia y la clase obrera. Y
subsiste también en los estados socialistas
como una lucha entre el proletariado en el
poder y los restos de la burguesia d2spojada
de su fuerza econdmica y politica y, por lo
tanto, carente de una base objetiva de res-
tauracion, Aqui, en la medida que se profun-
diza la socializacion de los madios de produc-
cion, disminuyen las posibilidades de una in-
surgencia reaccionaria, No cabe justicar, en-
tonces, con el principio de la lucha de clases,
la. intervenciéon armada contra el peligro reae-
cionario en un pais con mas d2 veinte anos
de extenso desarrollo socialista como es el ca-
so checoslovaco”.

Los socialistas en su documento dicen que
si efectivamente existian en Checoslovaquia
los peligros sefialados para justificar la inter-
vencion militar “nos parece que ellos son in-
dicadores de la existencia de fallas funda-
mentales en los métodos de construccion del
socialismo”,

El PS analiza esas fallas y categodricamen-
te dica que “el quid estd en la mantencion
del método stalinista en la construccién so-
cialista de ese pais”.

Los socialistas dicen que “lo que ha permi-
tido la agudizacion de contradicciones inter-
nas en los paises socialistas y graves dificul-
tades entre la URSS y los deméas Estados del
campo socialista, ha sido la falta de una so-
lucion realmente marxista del fenémeno sta-
linista que hubiera permitido su extirpacién
definitiva”.

El PS dice que la URSS traslado, al térmi-
no de la Segunda Guarra Mundial, las fallas
de su Partido Comunista a los nuevos regi-
menes socialistas que surgieron al paso del
Ejército Rojo.

El documento descarta la validez de la jus-
tificacion del acto militar, y categéricamente
sefiala quz “cada pueblo tiene el derecho de
construir el socialismo segin su propia reali-
dad le aconseje”, pero no se excluye el valor
de la ayuda entre los paises socialistas y los
movimientos revolucionarios, con lo cual rei-
vindica la politica que Cuba ha sostenido con
vigor,

El PS en su documento invalida la politica
de coexistencia pacifica, porque a su juicio
“no parece haber coexistencia alguna entre
una firme politica de clase y la que se practi-
ca y pregona contra el imperialismo nortea-
mericano, el enemigo de clase por antono-
masia en la época actual”’. Reiteran los so-
cialistas su oposicién a la politica de blogues
y terminan reafirmando su apoyo a la unidad
revolucionaria, la qgue s2gun ellos no sera
quebrada por las discrepancias que tienen
con los comunistas frente al caso checoslovaco.



