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“Reformismo
de
izquierda“

vr Un articulo aparecido e¢n

PF (N? 95) de Manuel Ca-
bieses Donoso y que hizo men.
cién a algunos planteamientos
del senador Alberto Baltra Cor.
tés, candidato radical a la Pre.
sidencia de la Republica, mo.
tivé el articulo de este parla.
mentario que publicamos a
continuacién. En él, el senador
Baltra profundiza la alternati-
va que en 1966 bautizé como
“reformismo de izquierda” y
aclara las caracteristicas que,
a su juicio, dan mas precision
¥ actualidad a su idea. El titu.
lo elegido por el articulista,
“Reformismo de izquierda", asi
con comillas, ha sido respetado
por PF.

I

N una conferencia que
dicté a finz2s del ano
1966 sobre . desarrollo
economico y social de Chile
sostuve que el mundo marcha
inevitablemente hacia el so
cialismo. (1) Agregué que,
dadas las circunstancias im-
perantes, no pancecia viable
implantar, desde luego, una
sociedad socialista en nuestro
pais. Pero —dije— es perfec-
tamente concebible preparar
el camino hacia esa sociedad
‘mediante una  alternativa
que, enraizada en las realida-
des nacionales, constituya un
sistema lo suficiantemente
socializado como para permi
tir una planificacion que ha-
ga posible acumular y movi-
lizar los recursos que se re-
quicren para favorecer la ca-
pitalizacion y el desarrollo,
a la vez que contemplar un
s:ctor privado al que se ase
guren las reglas del juego y
que, de su lado, contribuya
al desarrollo con lo que le es
caracteristico, esto es, el ra-
pido aprovechamiento de las
oportunidadzs del mercado.
Me parece —agregué— que
tal vez pudiera darse g esta
alternativa el nombre de re-
formismo de izquierda con c!
objeto de impedir que se la
confunda con el reformismo
de derecha, que introduce
cambios pero solo con el fin
de salvar y robustecer el sis-
tema y sin tocar a fondo los
factores esencialzs de la de-
pendencia economica.

(1) Alberto Baltra Cortés.—
“Otro camino para Chile”, Edit.
Universitaria, 1967.
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Manifesté también que,
desde 1938 hacia adelante, el
pais habia experimentado
cambios cualitatives sustan
ciales como lo fue la modifi-
cacion de nuestra estructura
economica bajo el impulso
de un definido y perseveran-
te esfuerzo industrializador
que se desenvolvié siguiendo
las lin2as gruesas que le im-
puso Aguirre Cerda. Pero
puede afirmarse —dije— que
el desarrollo econdémico chi-
leno ofrece ahora como ca-
racteristica principal la falta
de dinamismo del sistoma
productivo y que esta defi-
ciencia se expresa, por una
parte, en la baja tasa de ex-
pansion global y, por la otra,
en la poea diversificacion de
la economia en cuanto a los
sectores de produccion, con
atraso considerable de las in-
dustrias llamadas dinamicas,
0 sea, aquellas que producen
bienes durables de consumo
y bienes dz capital.

La causa primaria del mal-
estar econoémico y social que
sufre Chile debe buscarse en
esta insuficiencia dinamica
quz correlativamente es, sin
duda, el principal problema
que debe resolver el pais. Asi
tenemos que, de un lado, Chi-
le neeszsita iniciar y avanzar
éen una. nueva etapa de su
desarrollo industrial y, por el
otro, que esto no puede lo
grarse sin eliminar los facto-
res estructurales del atraso
quz nos aplasta lo que supo-
ne, a su vez, un cambio so-
cial y econémico profundo.
rapido y generalizado.

Esta nueva etapa presenta
sus propios problemas. En
efecto, se trata de fundar in-
dustrias que demandan in-
versiones cuantiosas y que
son de tecnologia complejs.
Por tanto, el ahorro interno
deberia aumentar extraordi-
nariamente y el pais necesi-
taria disponer de grandes su
mas de divisas para adquirir
en el exterior los correspon-
dientes equipos v elementos.
También, son industrias en
que la combinacion optima
de los factores wnroductivos
se aleanza a escala bastante
alta, lo que supone un amplio
mercado para la venta, y es
to explica el interés que re-
visten para nosotros el pro-
yacto de mercado comun lati-
noamericano y las perspecti-
vas de accion dentro de los
esquemas integracionistas vi-

gentes, como ALALC, siem
pre que ni éstos ni aquél se
conviertan en instrumoantec
adicional de la explotacion
imperialista.

Esta etapa requiere de nue
vos polos de crecimiento ang,
logos a los que, en €1 pasadc
rzciente, creo el Estado en el
acero, el petroleo, la energia
eléctrica, el azucar de remo
lacha, etc. Para este efecto
expresé sn mi mencionads
conferencia, hay que actua
dentro de un modelo en que
se distingan tres grandes
areas. En una primera ares
quedarian incluidas-las aeti
vidad>s estratégicas o “de ba
se”, o sea, las actividade:
que condicionan el desarrollc
econémico nacional y que
dado su caracter de centros
decisivos, deben estar a car
go de empresas hacionaliza.
das, es decir, de empresas de
propiedad del Estado, de
pueblo, pues asi e] Estadc
puede proyectar y ejecutar
una estrategia para el desa
rrollo ¥ dinamizar el conjun
to de la economia nacional
Habria una segunda Area, d¢
caracter mixto, compuesta d:
empresas en que se combina
ran los capitales publicos 3
particulares, y, por ultimo
un area que incluiria todas
las actividades que no for
man parte de la plataforms
basica de 1y economia, a car
go d» la iniciativa privada y
respecto de la cual el Estadc
deberia determinar y respe
tar las reglas del juego con
el objeto de proporcionar el
ambi=nte de confianza y cer
tidumbre gue la empresa par
ticular necesita para trabajar
e invertir.

Agregué entonces que este
modelo destinado a “prepa.
rar 1 camino para una so
ciedad verdaderamente socia.
lista ... no es ni puede ser 1a
obra de un partide sino de
todos los partidos de avan
zada, sin pretensiones hege
moénicas. No s2 trata de rea-
cunar la formula de 1938, que
correspondio a otras cireuns
tancias politicas y econdmi-
cas, sino de crear un instru-
mento politico eficaz para
enfrentar y cumplir la nueva
tarea, que exige perentoria-
mante la continuidad del de-
sarrollo economico y social
de Chile”,

Como lo sefia'a Manuel Ca-
bieses en el articulo que, con
el mismo titulo que encabe-
zZa éste pero sin sus comillas,
publicé en el 0ltimo nuamero



de PF, las idzas expuestas eh
mi conferencia de 1966 las
hizo suyas el Partido Radi-
cal en las Convenciones de
1967 y 1969, incorporandolas
a las aspiraciones programai-
ticas del radicalismo y estan
incluidas “ahora en el Pro
grama de la Unidad Popu
lar”. Seria poco sincero si no
dijera que todo ello me ha-
laga y me honra.

III

Mas, difiero en orden a qu»
esta alternativa a la que de
nominé en aquella oportuni-
dad como “reformismo de
izquierda” pueda asimilarse
al “reformismo de derzcha’
hasta el punto que ambos
sean una sola y misma cosa.
Reconozco que el nombre que
elegi, en 1966, para denomi:

nar la alte#nativa planteada -

or mi no es el mejor, pues
acilita la confusion y el error.
De ahi que, en escritos pos-
teriores, junto con profundi
zar las ideas, haya estableci-
do con mas precision las ca-
racteristicas de esta alterna
tiva.

Hay reformas qusz, como lo
dije en 1966, s6lo tienden a
apuntalar el régimen capita-
lista y, en consecuéncia, man-
tienen intactos sus fundamen-
tos. Este es el reformismo
guz ya ha agotado en Chile
sus posibilidades para promo-
ver e] progreso. Pero puede
haber reformas que cambien
las estructuras definitorias de
la sociedad y que, por lo tan-
to, nada tien2n en comun con
el reformismo de los capita-
listas. No puede confundirse
el reformismo con una estra-
tegia socialista de reformas
en que cada una de ellas,
apart2 de su fin en si, tienda
a fines mas generales y mas
amplios de claro cardcter
cualitativo. El nuevo orden
social ¥ economico puede im-
plantarse mediante reformas
siempre ques todas ellas res-
pondan a un plan de conjun-
to encaminado a crear y con-
solidar, en manos del pueblo,
posiciones de decision que
hagan viable el estableci-
miento d:2 esa nueva socie-
dad.

Seria ingenuo pensar que las
clases dominantes, usufruc-
tuarias de los privilegios que
les concede el orden vigent:,
pudieran renunciar a ellos sin
defenderse. Pero Creemaos
gue, m:diante reformas tar-
ticamente bien concebidas,

BALTRA:
conceptos,

aclarando los

se puede privar a esas clases
de sus factores de poder y
obligarlas a capitular. Enten-
demos las reformas como mz-
dios y no como fines; como
las etapas dindmicas de un
proceso de lucha y de cambios
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dentro de la perspectiva de
la creacion de una sociedad
socialista en quz e] poder po
litico y econdmico esté real
mente en manos del pueblo,
de los hombres de trabajo y
esfuerzo. El reformismo se li
mita a las reformas. Nosotros
conczbimos las reformas co-
mo herramientas para operar
el cambio de la sociedad y
su sistema, He ahi la gran di-
ferencia.

Creemos que ¢€llp es posi
ble siemprz gque exista la in
quebrantable decision de
aprovechar, mediante nuevas
reformas, la dindamica del
proceso renovador desencade-
nado con las raformas inicia-
les., Y también siempre que
exista la firme y resuelta vo-
luntad de responder con ener-
gia implacable a la resisten-
cia, activa o pasiva, del impe-
rialismo y de las minorias in-
ternas beneficiadas con los
privilegios del sistema. Son
estas diferencias, y no de las
menores, entre el rzformismo
y un plan socialista de refor-
mas.

ALBERTO BALTRA CORTES

COMITE DE APOYO A LA LUCHA
DEL. PUEBLO BOLIVIANO

En reunién consultiva, a la gue asistieron personas vincula-
das por ideales a la lucha revolucionaria latinoamericana, se acordd
constituir un Comité de Apoyo a la Lucha del Pueblo Boliviano
que tendré como objetivos fundamentales:

1) Traducir en hechos concretos la solidaridad y el apoye
efectivo de los hombres y mujeres progresistas de Chile a la Van.
guardia combativa de Bolivia; el EJERCITO DE LIBERACION NA-
CIONAL que organizd elgfomandante Ernesto Che Guevara.

20) Difundir el proceso politico que vive Bollvia y aclarar la
proyeccion falsa que sobre éste ha dado la prensa internacional.

Quienes han organizado este Comité creen en la necesidad de
una militancla solidaria con el proceso de cambilos fundamental2s
que exlgen los pueblos de América Latina. Estan seguros que el
apoyo al E. L. N, boliviano, que ahora concretamos en este nucleo,
serd 1a expresién de un largo anhelo de unién revolucionaria en
América Latina.

Esta reunién consultiva, efectuada el lunes 12 de enero de
1970, acordd organizar el Directorio del Comité —que podra am.
pliarse posteriormente—, con las sigulentes personas:

Presidente: Sr. Carlos Altamirano;

Vicepresidentes: Srs. Hernan del Canto y Jorge Fuentes;

Directores, sefior Salvador Allende; Sra. Carmen Lazo; sefio-
res José Giomez Lopez, Edison Otero, Ramoén Sllva y Nissim Charim.

Secretario General: Sr. Jorge Wong;

Secretaria de Flnanzas: Sra. Inés Moreno;

Secretario de Propaganda: Sr. Manuel Cableses;

Secretario de Cultura: Sr. Fernando Quiroga.

El Comité —que dard a conocer un documento constitutivo—
quedara oficlalmente instalado el jueves 22 de enero de 1970, en
una sala del Senado, oportunidad en que se ofrecerd una confe.
rencin de prensa.
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