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El progresismo como autonomia del pensamiento y masia

Entrevista a Eduardo Devés Valdés

En una realidad que ha hecho del progresismo una afacion tan variada y hasta
contradictoria, al punto que su ubicuidad amenazaan dejarnos estancados y aun
mas confundidos sobre su significado, ¢ Considerasportante dar otra vuelta de
tuerca a la idea de progresismo?

Es clave ocuparse del progresismo, pues la distssibre el futuro de las sociedades
no puede quedar estancada en viejos modelos qrespgonden a €pocas anteriores y
gue se esclerosaron en gerontocraticas dictadurasagergiienzan a quienes han
luchado por la libertad, por la expresion y la aotaia. No hay duda de que en torno al
progresismo se dan innumerables confusiones yrsiist®s, pero no por ello se debe
dejar que €l se asocie a simples charlatanes, tuafidades demagodgicas, o a
coyunturalismos vocingleros, que tientan a las guegs con creencias mesiénicas.
Porque muchas personas confunden progresismo ofesjpnes de fe: como si fuera
més importante declarase amigo de los pueblos gj@ran su calidad de vida, como si
fuera mas importante convocar a manifestacionelca8bgue mejorar los sistemas de
participacion democratica, como si fuera mas ingret invocar padres fundadores que
mejorar la seguridad social, como si fuera mejariagrse en el poder con nobles
pretextos que empoderar a las mayorias, comorsi fuejor declararse partidarios de la
libertad que practicarla.

A propésito de este llamado a una perspectiva masdtual o menos mitica del

progresismo que reflejan tus palabras, ¢hasta quéupto el progresismo se ubica en
el terreno del discurso utépico, o debe tener en enta datos especificos de las
sociedades?

Para no colocar las cosas en blanco o negro, prafl@car el asunto en los siguientes
términos: el progresismo debe tomar muy seriamemtguenta indicadores duros como
los niveles nutricionales, como la expectativa dka,vcomo la liberacion de ciertas

enfermedades. Hay sociedades que tienen mejolieadiades que otras y es progresista
apuntar a unas y no a otras. Pero, a la vez, grgsismo debe tomar en cuenta
indicadores menos duros o mas subjetivos, comejpatplo, los deseos de migrar que
tengan las personas, aunque con la indicacion da Hénde quieren ir. En un sentido

més amplio, el progresismo deberia apuntar a leigdades hacia las cuales la gente
quiere ir, o respecto de aquellas que las perspriasen huir.

Suponiendo que esta salida hacia una sociedad ottambién podria entenderse
como la reconstruccion de la propia sociedad en quee vive, ¢qué signos deberian
privilegiarse desde tu nocién de progresismo?
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Considero que el progresismo apuesta o deberigdaapasfactores como: dar mas
libertad que seguridad; priorizar mas por la n&ue que por el ordenamiento y la
represion; favorecer mas las multiples expresioleel® humano que la gestacion de un
sistema global donde la existencia y la histor@marian su completitud; mas a la
gestion del desorden que a la aspiracion ordenaldorrateligencias con pretensiones de
omnisciencia; mas a la multa que a la carcel; hamar y a la vida que a la salud; mas
a la libertad-responsabilidad que a la libertadtimg@ad, mas a la sociedad civil que al
Estado; mas hacia la realismo critico de la papgiaa internacional que al realismo
estrecho, cortoplacista y belicoso.

Pero estos signos que sefialas ¢qué validez univérsmdrian o, dicho de otra
forma, habria un progresismo diferente para diferetes sociedades, segun épocas
historicas o diferencias geo-etno-culturales?

En un sentido no: el progresismo es para todapeces humana y para todos los seres
vivos en el universo. En un sentido si: por unaepgrorque el progresismo aparece en
sociedades modernas y se ejerce en éstas y laapnopion progresismo no tiene
sentido en cualquier sociedad posible; por otraepgvorque las reivindicaciones
progresistas especificas adquieren mayor o membids segun lo que ocurra con cada
sociedad; en tercer lugar, porque hay reivindicgsqrogresistas mas fundamentales y
otras con menos vigencia, y donde no se hayanzadarlas mas basicas, son éstas las
que deberan ser més reivindicadas, sin por ellorsirp postergar las otras.

¢Hay elementos de esta idea de progresismo que haysido particularmente
destacados en el pensamiento latinoamericano y aéjpersonajes relevarias con
relacion a ellos?

Teniendo en cuenta que el pensamiento latinoanmerica es un corpus completamente
homogéneo ni mucho menos cerrado, en el sentiddadsurado, diré que si. Y me
refiero al ambito de las ideas y no de las présti&m este sentido, podemos destacar
algunos elementos, como son la autodeterminaciofosiepueblos contra poderes
coloniales o imperiales; la liberacion de los arreatos de exterminio masivo,
particularmente los nucleares y la defensa deulalidiad cultural.

Ahora, sobre algunas personas destacables -y @vasta sus ideas y no a si fueron
consecuentes en su vida privada o publica- se debkegionar los nombres de Alfonso
Garcia Robles, Fidel Castro, Francisco Bilbao, &ratanon, Gabriela Mistral, José
Maria de Hostos, José Marti, Manuel Ugarte, Pardord; Simoén Bolivar.

Eduardo, en una de tus ultimas publicacione€artas a la I ntelectualidad, realizas

una critica bastante profunda al rol y habitos hast ahora demostrados por la
mayor parte de nuestra comunidad intelectual y polica. Expones que la cultura
académica de la regién posee ribetes muy poco adados a los fines de pensar
acertadamente América Latina y promover, en conseemcia, una actuacion mas
certera respecto de los diversos problemas o desafique tal eficiencia demanda en
el momento. Dado este panorama ¢ De qué modo, a térecer, deberia entenderse
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la idea de progresismo de manera que ella no se laagnero lugar comin o
banalidad retérica?

El progresismo debe entenderse como una apueatzaidad contra la profesion de
creencias de cualquier especie. La calidad tieeevgu con la argumentacion. No hay
calidad posible sin el principio de la argumenta@omo criterio supremo, como razon
fundamental. Esto implica, a su vez, un cierto puwd partida que es necesario sefalar
de inmediato: el progresismo se afirma en la pméan—que comparto- de que los
seres humanos son mas buenos que malos, y que até$acon buenas que con malas
intenciones. Esto tiene que ver con cierto optimiseon la presuncion de que la
existencia puede ser mejor, puede vivirse mejoo ¥a@lo sobrevivirse o malvivirse, o
gue, para vivir en sociedad, deberiamos toleranioasnente, altisimos grados de
represion y opresion.

Pero no quisiera dejar la impresion de que el psigmo se identifica simplemente con
ser “buenitos”, optimistas, confiar en la bondadlae seres humanos, reivindicar la
libertad y la justicia y, sobre todo, practicargee se predica. Esta seria una vision en
extremo pobre, beata o simplemente moralista. Esgrgsismo ingenuo no seria capaz
de hacerse cargo del problema del poder y losictoglde intereses, como tampoco
seria capaz de hacerse cargo de los problemasmdenimacion y de las contrapuestas
interpretaciones de los hechos y de los mensagtss Elos grandes condiciones -
poder/intereses y comunicacion/interpretacionesrtainente deben ser asumidas, pero
no solo normativamente, afirmando la necesidadctigaa con integridad, lo que jqué
duda cabe! es decisivo, sino también deben enfemntmediante dos respuestas no
menos contundentes, a saber, la que acoge elparde argumentacion-democragia
como principio que rige el sistema del conocimientde la existencia colectiva, y la
que alude al principio de lagestion o del manejo del desorddfstas dos claves
trascienden la nocion de un progresismo moralistgeymiten, por otra parte,
deslindarse del izquierdismo afiejo que aun tifeagresismo.

Luego insistiré en que vincules estas apreciacionesn el panorama intelectual
latinoamericano, aspecto por cual comencé preguntdéote. Quisiera que ahondes
en tus ultimos dichos: la diferencia que establecesntre un izquierdismo de cufio
anticuado y otro, que avisas como nuevo.

El izquierdismo de los 1960s -que es un paradigmjaey para mucha gente continda
siendo el paradigma del progresismo-, debe searedwo porque, aunque contenia los
criterios de la critica y de la autoconcienciamieaba negandolos al anteponer el
principio de la fuerza y el fusil como el decisiyoes por eso que se ha podido decir
gue Pinochet es la otra cara de Guevara. Es dagjumentacion y democracia

conducian hacia y se resolvian en o por las arhedéndose militaristas mas que

civilistas. Y, por otra parte, ese izquierdismorapba hacia la construccion de un orden
definitivo y gestionado por un pequefio grupo dmihados-buenos que debia conducir
a los tontos-malos (y a las tontas-malas) hacianalgparte. Es decir, pensaba el futuro
como cerrado, y ello se ha mostrado tremendameotaducente y poco amable para
una parte muy importante de la gente que quiersgpedecidir, ir y venir, aventurarse

y disponer de su existencia, entre otras cosas.eBwoy el progresismo debe poner
énfasis en la argumentacion-democracia y en lac@dguh para manejarse en situaciones
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imprevistas, imprevisibles, es decir, en el reired desorden, mucho mas que la
instalacién de un orden planificacionista y cerrabasado en alguna ortodoxia que
supuestamente ya descubrio lo que los seres hurgaieren y necesitan.

De su parte, si el progresismo es una postura querge en sociedades del
conocimiento y para sociedades del conocimientdye deontener principios que,
analogamente (no exactamente), puedan servir @agastion del conocimiento y para
la gestion de la existencia, principal no Unicarete la existencia en sociedad. Los
principios de la argumentacion y de la gestion dietorden se han mostrado mas
fecundos -quizés por ser mas flexibles- que losetasdautoritarios y dogmaticos que,
antiguamente, se llamaban medievales, y que tiettdavia a los conservadores-
controladores y fanaticos de diversas creencias)®ie temerosos del pensamiento, de
la libertad y del futuro que, para ellos, son armasgara sus creencias esclerosadas. El
progresismo del cual hablo, en cambio, los ve n&rs domo posibilidades. No es raro,
en este sentido, el acercamiento entre cierto exdisimo y el fundamentalismo
ecoldgico o religioso que, aunque difieran en cgaaguales, poseen el mismo patron
de sensibilidad y de concepcion de la existenaa:ahpensamiento libre, no a la
argumentacion, no a la democracia; y, por todo, astoal futuro que “degrada y
corrompe todo” (de ahi que aboguen por una ciestaraleza incontaminada o la
comunidad ancestral de los pueblos y sus creen@dgcionales), refugiandose en
dogmas que les aseguran el “sentido de la existenci

El progresismo que postulo espera del futuro més @sas positivas, aunque no pueda
(este progresismo) afirmarlo como algo natural ecesario, en tanto que el
conservadorismo teme al futuro, porque necesaritemdgygradara el orden tradicional.
El progresismo tiene espontaneamente cierta caaian que la razén serd capaz de
enfrentar desafios y que lograra descubrir cosasasugue mejoraran la existencia; el
conservadorismo, en cambio, piensa que hubo enashdp hitos alcanzados por
personas que, por alguna causa, lograron el cenitodhumano, y que el futuro
solamente traera la degradacion: sea de la fecioadi, sea del marxismo, sea de la
vida indigena y popular, sea de la naturaleza m&@,de las ciudades historicas, de la
cocina casera, de la vida de barrio, de la famdialas antiguas costumbres sexuales y
de los viajes en tren. Por eso, el progresismeneliéndose como propuesta libertaria,
debe deslindarse del izquierdismo conservador-claator y de todos los
conservadorismos, siempre temerosos del futurda dibertad y del pensamiento. En
los tiempos actuales es importante enfrentar edereadorismo y particularmente el de
la cursileria.

¢, Cémo es esto del conservadorismo de la cursileria?

Muy simple Manuel. En momentos de alta movilidadialoy bienvenida sea por otra
parte, puedes ver a numerosas personas accedienddsmo, a los viajes, a los
museos, a las visitas a monumentos, casonas dosadfil conservador-cursi, en esos
momentos, muy ingenuamente exclama que le encantalfer al pasado, porque la
vida en esa época era tan linda. Estos tradicginalicursis, que son legion, se olvidan
que en el pasado, cuyos restos asépticos conteraplalpados, sus tatarabuelos eran
siervos de la gleba o esclavos y no los sefioresangaban en tales mansiones. Pero
esto que podria ser apenas un epifendmeno, relggangs profundo: la movilidad
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social genera también, por cierto no solamentesicyrarribistas, que para este efecto
se transforman en conservadores en varios sentidos.

Se me presenta una inquietud en torno a lo que sdébas un poco antes: no
obstante seria propio del progresismo tomar distana de posturas conservadoras-
controladoras (sean estas de derecha o izquierda)ng, crees que tanta
“desacralizacion” cae en otro tipo de purismos queno se hace cargo de las
consecuencias o externalidades desequilibrantes,rpgiemplo, respecto de ciertos
valores, tradiciones o dafio medioambiental, que piezgones como las tuyas pueden
arrojar? ¢A qué apelar para evitar imposiciones uraterales? ¢Como conseguir la
legitimidad publica y moral en un planteamiento pragresista como el que
sustentas?

Por cierto, un progresismo ‘“oligarquizante” se fizasia Unicamente en un
pensamiento libertario-autbnomo por sobre las glrasa que no deja de recordar
viejas polémicas sobre la salvacion: fe versus obgfCOmMo entonces salvar esta
disyuntiva, en este contexto? Un asunto clave esgua sociedad del conocimiento, el
propio conocimiento es la clave de todas las alragnsiones, por eso se ha dicho que
es aléphico, porque permite ver e conjunto delersiv. Pero quiero ir més alla: la
oposicién que se ha planteado no ha sido entrecoomemto y practica, sino entre
autonomia y control.

No habria por qué suponer que los controladoreslisgrios, incontaminados, sin
intereses, transparentes y otras cosas mas. Y muodwos suponer que los
controladores serian mejores que los progresistag el normal de la ciudadania. En
todo caso, el punto no esta en argumentar queberidehaber leyes sobre la proteccién
del medioambiente, sobre la seguridad social cesebbienestar de la infancia, sino en
que ello no debe confundirse con el afan de coptolparte de un aparato dictatorial
no controlado ni transparente.

Recordemos que so6lo con un mejor pensamiento podretaborar un futuro mejor,
podremos enfrentar mejor los imprevistos y ejetaeinnovacién. Debemos recordar
incluso que las obras (las practicas derivadadbpgivos) progresistas no se encuentran
definidas para siempre. Que la democracia, lacjastia libertad se van reformulando
de acuerdo a como se va pensando mas y mas. l@nrdeidemocracia en el estado y
en la casa, seria impensable durante el siglo XXIKX e incluso durante buena parte
del XX. Ello no debe servir sin embargo para esdaarcel problema y olvidar que el
sentido ultimo del progresismo es formular propagst contribuir a que los seres
humanos puedan vivir auto-sostenidamente mejofoyezhpalma con la cuestion del
pensamiento utépico.

Hablemos un poco de utopias y progresismo
Uno de los objetivos mas importantes que debe t@fira@ pensamiento progresista es
facilitar la innovacién, disminuyendo al minimo iaolencia: tanto la violencia

(frecuente) ejercida contra los innovadores, caanadlencia (menos frecuente) de los
innovadores contra los retardatarios.
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Una de las condiciones claves para que el objetefalado pueda cumplirse es la
instalacién de un marco global que sea suficientéenabierto (nuevamente: que sea
pensado no tanto para ejercer control, como pastiogar un mundo complejo y
desordenado) para tolerar sistemas diferentes enintewior, en particular la
implementacion de sistemas nuevos-innovadores. af@s tiene que ser un marco
suficientemente abierto que tolere en su interfwluso sistemas recalcitrantes y
cerrados.

La idea clave es que los innovadores libertari@sdpo probar sus utopias, molestando
lo menos posible a los conservadores. En otrabpealaue el utdpico, no necesite para
innovar, obligar al recalcitrante a acompafarlo senpropuesta, cosa a la que el
recalcitrante se resiste hasta la violencia. Par pdrte, el marco debe facilitar también
gue el innovador pueda equivocarse en su proyecigesjudicar sino a aquellos que lo

acomparfaban.

Crear una utopia es cambiar de sistema. CambiaistEma no significa Unicamente
luchar por modificar las condiciones econdémico-ales o de existencia al interior de
una sociedad sino que proceder a emigrar haciaamadonde se viva mas acorde a los
deseos (no hablamos aqui de intereses o debex@eoa@as de la dignidad humana) o,
més radicalmente, proponerse construir en alguarlug sistema mas acorde a esos
deseos junto a quienes los compartan.

El mundo en que vivimos hoy es todavia suficientegmélando, flexible, maleable,
para permitir la existencia de formas muy variagdés coexistencia de éstas. Coexisten
religiones bastante diversas y opuestas, coexgistumbres alimenticias, vestuarios,
métodos educativos opuestos. Hay formas econommuas diversas. Hay incluso
personas que contindan viviendo en el paleolitico.

El gran modelo histdrico son los peregrinos del yNRower", decididos a buscar un
lugar donde vivir a su modo. Un ejemplo mas actelaémigrado politico, el emigrado
econdmico y el ecoldgico.

No me parece, sin embargo, que el mundo sea tamddleaomo para permitir que
grupos de millones de personas, en territorios d®mas de kilometros cuadrados,
pudieran proponerse volver al paleolitico y perssmven ello por un tiempo mas o
menos largo como décadas o siglos.

Tu vision del quehacer utopizante es también contrea entonces a tu version del
sesentismo

Sin duda que los es, y en esto particularmentepnopuesta es mas libertaria de
homogeneizadora y planificacionista. Y para refieeira ello quiero proponerte algunas
ideas que apuntan no sélo a la letra sino tambiéspdritu de este quehacer utdpico.

Es muy importante para los cientistas socialesatl@vcabo una labor parecida a la de
los bidlogos, guardando las pertinentes distancidi$erencias. Los cientistas sociales
deben aislar los "genes" utdpicos existentes eturagl antiguas o tradicionales o
primitivas o en extincion. Estos genes podran mgiantados en las culturas actuales
para hacerlas resistentes a ciertas "enfermedades".
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La aspiracion utopica no se nutre sélo de las esapeones de la razon o de los deseos
del corazon, sino también de las pragmaticas expads exitosas de muchas

sociedades actuales o pretéritas. Por ello es tamger a la vez que inventar proyectos
utdpicos, poder descubrirlos alli donde han fureifon a veces silenciosamente.

Asi como se practica una investigacion de labagten que se funciona con un alto
grado de teorizacion, hay otra de terreno que funaci més bien experimentalmente,
con el principio de ensayo-error. Parecidamenteutiipico funciona doblemente:
imaginando mundos mejores asi como utilizando *gerencias exitosas de diversas
sociedades, para volver a testarlas, extrayendést@des nuevas aplicaciones. Por esto,
deben fomentarse las reservas de diferencia cultura

Al desierto han llevado plantas de todo el mundopezando a cultivarlas en este
nuevo medio, para determinar cuales prosperan lgcnd, y aquellas que lo hacen en
gué condiciones prosperan mas eficientemente. @ndodlas distancias, las formas de
existencia son como las plantas. La gran cantidadculturas, regiones, paises,
cantones, territorios, islas, climas, sociedadesmite imaginar una variadisima
aclimatacion de experiencias utopicas pensadasactigadas solo, por ahora, en
algunos lugares. Probablemente, experiencias os ideatrabajadas, hibridadas,
mejoradas, abonadas, regadas, injertadas, den madehsi, incluso mejoren sus
anteriores rendimientos.

Es clave, no obstante, para esto que se haga iterociNo se transplanta una especie
del bosque tropical a la Antartica asi sin madoydijo Marti.

¢, Qué distingue al progresismo del conservadorismam esu mirada del futuro?

El progresismo tiene una mirada mas bien positefafuturo, al que ve mucho mas
como promesa Yy posibilidad que como amenaza y daca&d Ahora bien, aqui se trata
del mediano plazo, no de las perspectivas econ8rp@ea el afio proximo; también, se
trata de un compromiso mas que de una predicc@nprmiso con la construcciéon de
un futuro mejor. En estos sentidos, la mirada hatfaturo mejor tiene el caracter de
una suerte de profecia auto-cumplida.

El decadentismo y el apocaliptismo del conservadwosi en cambio, son muestras del
sentirse amenazados. Asi como siempre los viejessan que los jovenes de la
actualidad son peores que cuando ellos lo eramoloservadores asumen la decadencia
y advierten signos de que, ahora si, el mundo saeaémente amenazado por
innovaciones que van a destruirlo. Esto indica rmiupda desconfianza de los seres
humanos, de su criterio, buen sentido, capaciddléxne, etc. Asumiendo que
Unicamente los conservadores se percatan de lbiepras y son los Unicos preclaros
que ven las amenazas que van hundiendo al mundo.e8® anida en ellos
permanentemente el autoritarismo, para evitar gsig@lvenes despefien al mundo.

No quisiera psicologizar el problema, pero la apnacion de la muerte, de los dolores
y las enfermedades, contribuyen a que las perssota®-maduras perciban el futuro
como amenaza, como un tiempo ajeno que no logr@maeer ni tienen capacidad para
manejar y, por tanto, su temor y su afan por coasdo que queda del pasado o volver
derechamente a éste, en la medida de lo posildenesdo conocido, simple, donde se
nadaba con mas facilidad. Uno de los lugares damgjer se advierte esta posicién es
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en la concepcion de la tecnologia como amenazactelogia “deteriora lo humano” y
“destruye el mundo”.

Estas nuevas observaciones que has introducido impen diversas tareas de
critica y resignificacién, especialmente para elig intelectuales y politicas de la
region ¢ Cémo podrian ser ellas pensadas “latinoamieanamente”?

Obviamente, la tarea no es facil. Sin embargo, elesdpunto de vista politico, sugiero
gue deberian abordarse a lo menos los siguiergestas:

La Revolucién Cuban&s clave que el pensamiento progresista contiageeihdo un
mea-culparespecto de la Revolucion Cubana. El régimen auldm la actualidad
(entrevista realizada en 2009) es la mayor espistrita para el progresismo
latinoamericano. Por ello, es muy importante desarae de esa experiencia. El
progresismo de tiempos del Bicentenario es herederazquierdismo de los 1960s,
pero lo es en ruptura y en rebelion.

Las dictaduras de dereclrero esanea-culpaacerca de la Revolucion Cubana debe
extenderse también, paraddjicamente, hacia laadiidis de derecha que, en buena
medida, fueron consecuencia de una oleada revolg# irresponsable. Y el
progresismo ha hecho y deberd continuar asumiestiy aunque conservadores y
derechistas (que no son sinbnimos siempre) nocgaaces de hacerlo, por si mismos.
El pensamiento conservador y aiin menos el de &clamreaccionaria 0 mezquina, no
tiene el valor ni la generosidad para haoera-culpasde sus errores, asesinatos y
traiciones.

La lucha por la no intervencid®s muy importante, sin embargo, tener en cuergdaju
Revolucion Cubana y las dictaduras de derechas@®ain mismo proceso sesentista-
deben comprenderse en el marco de la Guerra Eigdgy manipulacién que las grandes
potencias hicieron de nuestros pequefios paisesyaoes de mantener su centro, su
equilibrio, su sistema de navegacion, su auton@nikas tempestades de la época. De
ahi que una de las més importantes reivindicacjosies la més, de los Estados o
sociedades débiles, es la reivindicacion de la remda y del derecho de
autodeterminacion.

La integracion latinoamericanano de los corolarios de la tarea autonomistanyrada

al intervensionismo es la lucha por la integrageégional. Esta deberd aumentar -algo
al menos- nuestros bajos niveles de autonomiagdndonos mas solidez, haciéndonos
menos vulnerables. Principalmente, por eso, layiatadn latinoamericana es una tarea
progresista. No se crea sin embargo, que la irdgEgrade ALC nos haria una gran

potencia, recordemos que toda la region pesa doediz un 4% del poder mundial. La

integracion sélo aumentara un poco nuestro pesotoHa caso, la autonomia es

producto de la astucia y del sentido comun, masdgli@oder. O si se quiere el cierto

tipo de poder al menos, deriva de la astucia welefido comin, mas que de la fuerza.

Toleranciala cuestion de la identidad remite, por otra paatdema de la tolerancia,
una reivindicacion historica del progresismo y guela actualidad, si por un lado es
conceptualmente discutida con relacion a las tealala multi e interculturalidad, por

Universidad de Santiago de Chile



ISSN 0718-8579 Revista Aurora Afio 1, Ntamero 1, 2009

otro, se hace particularmente vigente en muchadedames, aunque menos

perentoriamente en A. Latina y El Caribe. No olistadebe ser una tolerancia no
fanatica ni fundamentalista. La tolerancia debe caaz de otorgar espacios a la
intolerancia, la tolerancia debe tener en cuent nacesarias identidades que
proporcionan sentido. La tolerancia se hace malsci@t el cosmopolitismo, pero no se

debe pensar ingenuamente que podra haber unanm&eraompleta. Esto seria

tremendamente ingenuo y completamente parcial,endky que todas las personas
pueden abandonar facilmente algunos valores, deegnprincipios e identidades y

creyendo que la propia tolerancia es la Unicadalga posible, sin darse cuenta de que
otros pueblos toleran cosas que la modernidad lemataconsiderandolas criminales, y

reprimen cosas, que consideran criminales, quetemidad por su parte tolera.

De acuerdo a la caracterizacion que estableces €artas a la I ntelectualidad, bien
podriamos suponer que en la historia del ultimo paide siglos de A. Latina y El
Caribe ha existido "progresismo" pero no "progreso”, ¢estarias de acuerdo con
esta formulacion?

No. Preferiria decirlo asi: ha habido mas prognesigue progreso. Con mayor dureza:
Ha habido mas retdrica progresista que progresismas progresismo que progreso.
Pero esto puede ser una perogrullada: ¢donde nmasyleseos que logros? Para que
deje de ser una obviedad, hay que agregar algo puasgjemplo, que nuestro
progresismo comunmente se confunde con una seri@sd®s que son verdaderos
circulos viciosos que llevan a su deformacion. Asidemos hallar un progresismo
quijotesco o sin sentido de realidad, que se odepenunciar los principios Optimos sin
ocuparse de como podrian alcanzarse; otro, deidimlitarista y no equitativo, que
enfatiza en el reparto por sobre la generacibnadeqleza, que insiste en regalar el
pescado y no en ensefiar a pescarlo; también existeque llamaria individualista, que
supone que progresismo es desvincularse completamde las estructuras
institucionales y de poder. Existe, con mucha feecia, también un progresismo “de
buen tono”: ese que declara una posicion progeepafticamente correcta, pero que no
es consistente en sus practicas, las que, a meoadtavienen todos los principios.
Estd muy presente en profesionales del conocimient® politica que practican el
amiguismo, el caudillismo y el clientelismo por sokel cultivo de la transparencia y la
calidad que predican. Por cierto, no son pocosva4aguienes asumen un progresismo
romantico y que valoran mas recibir palos, caraeluerte, que construir agrupaciones,
cooperativas, partidos, periédicos, leyes, escuBlas estos, valen mas figuras como
Bilbao, Marti, Sandino o Guevara, que Hostos, Ra&ceah, Vasconcelos, Amanda
Labarca o Haya de la Torre, porque retéricamerfiir sale mas que hacer, porque la
promesa vale mas que la realidad, porque la paldleamas que el hecho, porque
decirse progresista vale mas que mejorar los rdvdie desarrollo humano de sus
pueblos. Este progresismo se hace muchas vecemristiti mas que civilista. El
progresismo romantico demasiadas veces se degngpl@gresismo mentiroso, ese de
la vocingleria, que declara principios y que nwesepa de medir los resultados y sus
consecuencias. Pero el progresismo no tiene sSwe ofav las acciones, que son
imprescindibles, sino en el pensamiento, en lacidpd de pensar con autonomia y de
crear las condiciones para radicalizar esa autaomi
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La "cultura académica" regional, adolece, segun twlescripcion, de evidentes vicios
gue impiden que la intelectualidad caribefia y latibamericana exprese un rol mas
decisivo en el avance o poder en el contexto mundi&i bien podemos estar de
acuerdo en tu critica en cuanto a su exterioridadno me resulta suficiente tu

analisis sobre la internalidad que ha motivado losalos resultados. Pareciera que
en una proporcién determinante, los magros desempes$ solo radicarian en un

cumulo de deformaciones enddgenas que poco o nadmdrian que ver con las

estructuras de poder "ajenas" a la academia y su ftuencia para domesticar y

desbaratar la produccién de un conocimiento que, dser poderoso, llevaria a
alterar las condiciones de control o dominacién (poestructuras ajenas no solo
entiendo a las estatales y supranacionales, sinolaavez, las cotidianas o cercanas:
partidos politicos, fuerzas militares, religiosassomunicacionales, etc.).

Los textos a que te refieres, en primer lugardagas a la Intelectualidadhan sido
escritos para el mundo intelectual, apuntando laaebbs aspectos explicativos internos
y, mas particularmente, las proposiciones paral@seprofesionales del conocimiento
asuman su responsabilidad. Es por ello que hayageatuacion en los elementos
internos. No pretendo que exista autonomia enrgideede separacion, sino mas bien
que debemos, al menos en un sentido, actuar colmtsbiera o, mas bien, suponiendo
que los demas agentes poco y hada van a hacer taro, que si no lo asumen |@s
profesionales del conocimiento mism@s, no puederasge que otros gremios o0
sectores lo hagan.

Las explicaciones externalistas no son necesartanf@isas, pero conducen a un cierto
inmovilismo. Nada ilustra mejor esto que la cultumtelectual y politica
latinoamericana: nuestros intelectuales y politidesuncian, manifiestan, critican,
descalifican, ademas de muchas otras expresiomnesles, y todo sigue igual, aunque,
claro es, esta intelectualidad y la clase poliseadan por satisfechas, pues han
denunciado la situacion. La Optica de mis escrimspunta, principalmente, a explicar
la situacion, sino a mostrar un camino posible paraambio de comportamiento entre
|@s profesionales del conocimiento. Asi debenedeok.

Tu opinion pretende apostar por una cierta "autononia del saber". Aun si dicha
autonomia pudiese darse, tarde o temprano este saliendria que vérselas con los
mecanismos “ajenos” de control y poder, con mayorazén si éste se plantea como
critico y propositivo. ¢De qué modo este conocimientendria que enfrentar sus
relaciones con la politica? ¢ Abriria esto a la pdsiidad de nueva fundamentacion
de lo politico por parte del saber? ¢Podria ser esnhueva fundamentacion parte de
un renovado "progresismo"?

Para el progresismo, es clave la relaciéon con mbcmiento. En sentido estricto, no
hay progresismo fuera de las sociedades del cormdionni de la modernidad. Ahora
bien, ¢Qué significa progresismo? En mi opiniénpes sobre todo una actitud, es
decir, estar abierto al pensamiento, a las nualessj a la critica, a la innovacion, a la
invencion, al futuro, a la exploracion de nuevasilmtidades. El progresismo no es solo
una cuestion intelectual, pero la nocion misma dEnesismo contiene una actitud
intelectual basica. Corresponde a sociedades dehdsonocimiento tiene mucha
importancia. Por cierto, pudo haber cromafionesdigsiestos a pensar o a inventar y
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otros mas renuentes, pero, en sentido propio, mrigrmaos hablar de cromafiones
progresistas.

El progresismo, a la luz de los valores moderngsesnuchos sentidos, autonomia,
particularmente en la necesidad de los seres husdmasumir las decisiones sobre su
futuro como individualidades y colectividades, dnsentido de lo doméstico o lo
publico. Y esto, indudablemente, podria propiotarovadas formas de articulacion o de
relaciones entre el conocimiento y la politicagual, en si misma, también deberia ser
manifestacion del conocimiento. En un sentido anngjia que el progresismo no puede
pensarse sélo como algo del &mbito de la politidalalerecho, aunque por cierto esta
alli, progresismo también es o deberia ser mejoganiveles de desarrollo humano,
facilitar la autonomia de las personas, contribair la desaparicion de las
discriminaciones, facilitar la libertad de circuat de personas, informacion y bienes,
mejorar los niveles de igualdad, poniendo énfasiaguellos que son basicos y tienen
que ver con la equidad mas que con el igualitarimdemas que son un medio para la
obtencion de otros ligados al acceso de los ingntios para el conocimiento y la
informacion. También progresismo es contribuir a& das personas puedan elegir
cotidianamente su destino; apostar al derechoptufalidad, donde puedan explorarse
nuevas formas de convivencia, de produccion, deajoa de placer, de organizacion
social; facilitar que todas las personas puedaar &st condiciones de desarrollarse
como tales y no bloqueadas por circunstancias d&jugier especie, sean de género,
etnia, edad, creencias o preferencias, procederggagraficas, etc.; afirmar los
derechos humanos, particularmente los que se wiagpermitir por sobre los que se
dirigen a garantizar; finalmente, de igual modescapoyar la autodeterminacion de los
pueblos, democracid-intray la soberaniad-extra

Estos fines o propdsitos progresistas que, en geakrpodrian ser suscritos por
muchas personas, requieren mecanismos o condicionegue conecten las
aspiraciones con la actuacion concreta de los indilos y las colectividades Desde
tu dptica, ¢qué requisitos deberian cumplirse pargue la comunidad cientifica e
intelectual realice una praxis progresista en los arcos de exigencias sociales y
culturales de hoy?

Como he tratado de dejar en claro, un supuestcd@&s que exista un ambiente
favorable al pensamiento libre, como un ambienteldase verifiqguen las posibilidades
para pensar y actuar con libertad, para |@s pmiafs del conocimiento y para todo
ser humano. Mas precisamente, este ambiente reguarconsecuciéon de ciertas bases
generales. Al respecto, hablo, por ejemplo¢alediciones epistémicague tengan a la
evidencia, a la argumentacién y a la discusion cdosocriterios insustituibles del
guehacer intelectual, eliminandose la existenciaseletores privilegiados que, por
cualquier tipo de razones, se arrogan la facultadusiva para administrar el saber,
muchas veces bloqueandolo o sencillamente impidléndDeben darse también
condiciones institucionaleso una organizacion institucional sustentada stdbrease
del intercambio académico, de la critica, de lalua@bn, con financiamientos
independientes y variados; gondiciones legalesesto es, que se cuente con las
garantias constitucionales, juridicas, politicadrgs que permitan el desenvolvimiento
del pensar (esto se vera favorecido en el maramadiciones econdmico-sociales mas
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igualitarias), uno de cuyos elementos més sintaosieés la libertad de expresion, tanto
a nivel micro y macro.

¢, Querrias agregar todavia al mas?

Si. Pienso que es importante referirse al progresomo anti-armamentismo. La tarea
de la paz, es permanente e irrenunciable paraogtgsismo. Ahora bien, no se trata
Unicamente de evitar la guerra, se trata igualmeetduchar porque los recursos,
particularmente los magros recursos de los estgubdses, no se dilapiden en
armamentos. Esto se hace todavia mas grave cuanddustria y el comercio de las
armas estan, particularmente marcados por la codny la falta de transparencia. Las
medidas de confianza mutua entre los estadosgrtaldcimiento de la democracia y la
transparencia institucional al interior deben pesesaambién como precauciones y
remedios contra el militarismo y el armamentismo.

La posicion del “realismo” internacional, que haceeer que los estados estan
permanentemente amenazados por fuerzas armadasjerds y sobre todo de los
paises vecinos es una falacia que favorece a quigneren ordefar al estado para sus
juegos de guerra o para sacar prebendas del conter@rmamentos. El ejemplo dado
al mundo por América Latina y el Caribe, casi écdmque hemos dado, es demostrar
que es posible una existencia practicamente siragiaternacionales desde hace mas
de cien afos y que por ello debemos invertir nagstcursos en el bienestar de largo
plazo de nuestros pueblos y no dilapidarlos en mm@méos. En las Ultimas décadas,
Chile ha hecho en este plano algunos papelones.
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